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BAKGRUND M.M.

Allmén bakgrund

_ och _ utforde byggnadsarbeten i en fastighet i

Molndal. De var anlitade av fastighetsdgaren. Under arbetet patriffade de ett
antal guld- och platinatackor pa vinden. Godset befann sig dolt i ett utrymme
bakom en skiva pa ett hyllplan som de ryckte bort. Av utredningen beskrivs det
vidare att den bakre skivan var som en vigg och att bakom den fanns en
gummimatta och att det var under denna som pasarna med guld- och

platinatackorna fanns.

_ och _ overlimnade godset till polismyndig-

heten och gjorde ansprak pa detta eftersom de ansig att egendomen var att
beteckna som hittegods enligt lagen (1938:121) om hittegods, forkortat
hittegodslagen.

Det dverklagade beslutet

Polismyndigheten beslutade att det 6verlimnade godset inte kunde anses
utgora hittegods och att _ och _ darfor inte
kunde gora ansprak pa godset eller erhdlla hittelon. Som skél for beslutet angav

Polismyndigheten 1 huvudsak féljande.

For att godset ska anses vara hittegods kravs att det inte varit i nigons
besittning. _ och _ patriffade godset dolt bakom
en hylla 1 ett hus dér de utforde byggnadsarbete. Den som har nyckel till ett hus
anses ha besittning over de foremal som finns 1 huset. Polismyndigheten
bedomde darfor att godset inte var utom nagons besittning. Godset kunde

darfor inte utgdra hittegods pa den grunden.
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Det var inte heller fraga om kvarglomt gods i enlighet med 6 § hittegodslagen
enligt polismyndighetens beddmning, eftersom godset vid nagot tillfille
placerats pa vinden och uppticktes i samband med att byggnadsarbeten

utfordes pé fastigheten efter att denna dverlatits.

9 § hittegodslagen bedomdes inte heller vara tillimplig enligt Polismyndig-
heten, eftersom det upphittade godset inte synes sakna dgare da det pagar

tvistemalsprocesser om battre ritt till egendomen.

Polismyndigheten fann darfor att omstandigheterna inte var sddana att det
fanns forutsittningar att omhinderta godset som hittegods och att det ansprak
som _ och _ framstillt dirmed inte kunde
tillgodoses inom ramen for hittegodslagen, varfor de inte bedomdes kunna fa ut

egendomen eller erhélla hittelon.
Andra pagaende processer

For ndrvarande péagar det tvistemalsprocesser vid Goteborgs tingsritt som
handlar om frdgan om béttre ritt till egendomen och dar flera parter gor

ansprak pa att vara dgare till guld- och platinatackorna.

Polismyndigheten har dessutom inlett ett drende enligt forfarandelagen
avseende godset. Eftersom utgéngen 1 det drendet dr beroende av vad
forvaltningsratten kommer fram till i det nu aktuella mélet om frdgan om
hittegodslagen ar tillimplig eller inte beslutade Polismyndigheten i juni 2024
att vilandeforklara drendet enligt forfarandelagen till dess att det foreligger ett

lagakraftvunnet avgorande avseende mélet om hittegodslagen.
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YRKANDEN M.M.

I - I oo c12gande
_ och _ yrkar att forvaltningsriatten upphiver

Polismyndighetens beslut och faststéller att godset utgor hittegods. I andra
hand yrkas att forvaltningsritten forpliktigar godsets dgare att betala hittelon
till dem. Om rétt dgare inte kan faststéllas yrkar de att de ska ha rétt till héalften
av godset 1 enlighet med 9 § hittegodslagen. De anfor 1 huvudsak foljande.

Godset var intimrat 1 fastigheten, eftersom det fanns bakom en dold vdgg med
hyllor i vindsforradet. Vare sig tidigare dgare eller nuvarande dgare till
fastigheten kénde till att godset forvarades 1 det dolda utrymmet. Utrymmet 1
vindsforradet &r olast och alla som bott 1 huset under de senaste dren och haft
nyckel till fastighetens ytterdorr har ocksa haft tilltrade till vindsutrymmet.
Godset har inte varit 1 fastighetsdgarnas besittning eftersom de inte haft
kdnnedom om godset. Det var dolt och utom ndgons besittning eller i vart fall

inte 1 rétt dgares besittning.

Sakrittsligt har de gjort ett s.k. originirt fang av godset, eftersom det handlar
om egendom som glomts bort och som inte ldngre ar 1 dgarens besittning. For
att ratt dgare ska kunna eftersokas limnade de in godset till Polismyndigheten

sasom hittegods.

En av parterna i den civilréttsliga processen om béttre rétt till godset har uttalat
1 media att hans mamma som skénkte fastigheten till honom mot slutet av sin
livstid var sjuk och att hon dérfor glomt det gomda guldet. Godset kan ddrmed
vara kvarglomt, av antingen mamman eller nigon annan som vistats i

fastigheten, och utgor dérfor hittegods.
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Den omstiandigheten att tvist pagir om battre ritt till godset utesluter inte att
domstolen efter provning kan finna att det saknas rétt dgare till godset. Mot den

bakgrunden kan 9 § hittegodslagen tillimpas.

Polismyndighetens instéllning

Polismyndigheten anser att 6verklagandet ska avslas och anfor i huvudsak
foljande. For att kunna omhéinderta en sak som hittegods krévs att den inte &r 1
nagons besittning. Godset har enligt hittegodslagens mening varit i
fastighetsdgarnas besittning vid tiden for klagandenas upptéckt. Klagandena
hivdar att besittning forutsitter kinnedom om godset vilket saknar rattsligt

stdd, 1 vart fall inom ramen for hittegodsinstitutets tillimpningsomrade.

Polismyndigheten anser inte att klagandena genom sin upptéickt gjort ett
origindrt fing av godset. Herrelds eller bortkastad egendom kan inte omfattas
av hittegodslagen, eftersom syftet med lagen ar att bringa forlorad egendom 1
ratt innehavares hinder. Vidare kan borttappad egendom inte vara i ndgons
besittning, till vilket 6 § hittegodslagen é&r ett tydligt undantag. Godset ar inte

borttappat eller kvarglomt utifran hur det har placerats i fastigheten.

Polismyndigheten har inte varit pa plats dar godset hittades och kan dérfor inte
uttala sig om huruvida pastaendet om att godset ska ha varit inmurat, intimrat
eller dolt pa liknande satt ar korrekt. Enligt polismyndighetens uppfattning
ankommet det pa klagandena att visa att det rekvisitet &r uppfyllt. Att godset
ska ha hittats bakom ett hyllplan kan i sig sjdlvt inte anses jimstéllas med att
vara inmurat eller intimrat i hus. Godset omfattas dirmed inte av hittegods-

lagen.
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SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsrittens bedomning

Fragan i malet 4r om guld- och platinatackorna som pétréffades gomda pa
vinden under reparationsarbeten pa fastigheten kan anses utgora hittegods i den

mening som avses 1 hittegodslagen.

Syftet med hittegodslagen ér att bringa forlorad egendom 1 rétt innehavares
hénder, vilket innebér att bestimmelserna inte &r tillimpliga pa foremal som
saknar dgare, sisom bortkastade eller 6vergivna saker. Som forutsittning for
ratt att omhédnderta en sak som hittegods géller att den inte ar i ndgons

besittning, se NJA 11 1938 s. 743 och 747 samt prop. 1938:32s. 5 f.

Med besittning forstas att en person faktiskt innehar en sak oavsett om denne
har rétt att gora det. Besittning foreligger 1 forsta hand nér saken befinner sig
under ndgons omedelbara kontroll. Sdlunda har innehavaren av nycklar till ett
hus eller ett bankfack besittningen till de saker som finns 1 huset eller 1 bank-
facket, se Hastad: Sakritt avseende 16s egendom, sjétte upplagan, 2000, s. 50.
Ett 16st foremal anses vara 1 ndgons besittning inte bara om det dr under
personens direkta kontroll utan ocksé om det befinner sig pé sin naturliga plats,
dvs. att det inte framstar som overgivet, se prop. 1985/86:122 s. 10 f. och
Undén: Svensk sakrétt — 16s egendom, tionde upplagan, 1995, s. 37. Vidare
géller allmént enligt dldre praxis att en sak som dr kvarglomd alltjimt anses

vara 1 dgarens besittning om denne vet vart den ska sdka, se NJA 1939 s. 329.

Det har framkommit att guld- och platinatackorna patriffades gomda innanfor
ndgon form av dold vigg pa fastighetens vind. For att lagen om hittegods ska
bli tillamplig krévs att egendomen, sdsom det redogjorts for ovan, inte befinner
sig 1 nagons besittning da den patriffades. I mélet saknas uppgifter om nér

egendomen placerades i det dolda utrymmet pa vinden och av vem samt hur
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linge det har forvarats ddr. Enligt forvaltningsrittens beddmning ter det sig
osannolikt att egendomen oavsiktligt skulle ha hamnat pa vinden dolt bakom
ndgon form av hylla. Domstolen anser att omstandigheterna i malet talar mot
att godset vore borttappat, dvergivet eller sakna dgare. Oaktat vem den
rattmétiga dgaren till godset ar var godset enligt forvaltningsrittens beddomning
i vart fall i ndgons besittning vid fyndtillfillet, se prop. 1974:124 s. 63, prop.
1985/86:122's. 10 f. och Ds Ju 1980:11 5. 113 £. Vad ||| |GGG ocr
_ anfort om att huségarna inte haft kinnedom om godset
paverkar inte frigan om besittning. Eftersom godset varit i ndgons besittning

kan inte hittegodslagens allminna bestimmelser tillimpas.

Fragan blir dirmed om de undantagssituationer som &terfinns 1 6 och 9 §§
hittegodslagen om kvarglomd sak och foremdl som bl.a. intimrats 1 hus kan

aktualiseras.

Mot bakgrund av hur godset varit placerat anser forvaltningsrétten att det inte
kan anses vara kvarglomt pa ett sddant sdtt att 6 § hittegodslagen blir
tillamplig. Inte heller kan det vara frdga om egendom som kastats bort eller

overgivits. Till f6]jd hirav finner forvaltningsrétten att _ och
_ inte gjort ett origindrt fang. Vad de anfort om att en tidigare

fastighetsdgare kan ha glomt bort egendomen fordndrar inte beddomningen.

_ och _ har yrkat att de, for det fallet att rétt

dgare inte kan faststéllas, ska ha rétt till hidlften av hittegodset i enlighet med
9 § hittegodslagen. En forutsittning for att detta lagrum ska bli tillampligt ar att
foremaélet saknar dgare. Med hinsyn till att domstolen funnit att sé inte &r fallet

kan klagandena inte gora ansprék pa ritt till egendomen pa den grunden.

Sammantaget anser forvaltningsrétten att guld- och platinatackorna inte kan

anses utgora hittegods 1 enlighet med lagens mening och att _
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och _ dérfor saknar laglig rétt for sina ansprék och dverklagande

ska darfor avslas 1 sin helhet.
HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (FR-03)

Ann-Louise Bjérnsson

Chefsradman

Nimndeménnen Tomas Kadura, Ulla Berne och Goran Svensson har ocksa

deltagit 1 avgorandet.

Foredragande 1 malet har varit foredragande juristen Josef Panahi.



