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Yttrande Gver betankandet Okat uppgiftsutbyte i
det brottsforebyggande arbetet - skolans och
socialtjanstens behov (SOU 2024:87)

Forvaltningsratten har foljande synpunkter att lamna pa forslaget.

Allmanna synpunkter

Forvaltningsriatten noterar att utredningen under flera avsnitt i betinkandet
(se t.ex. s. 290) konstaterar att provningen huruvida en uppgift kan antas
bidra till att forebygga eller forhindra brottslig verksamhet innefattar en
provning av mottagarens behov av uppgiften och att detta i praktiken kan
vara svart. Forvaltningsratten instimmer i detta. Sarskilt svart framstar det
for en handlaggare som inte arbetar vid en brottsbekimpande myndighet att
gora denna bedéomning och/eller da utlaimnande och mottagande myndighet
har olika verksamheter och uppdrag, t.ex. frén skola till socialtjanst. Detta
bor dven ses i ljuset av att just svarigheterna med att tillampa general-
klausulen (jfr. t.ex. s. 139 och s. 203) far forstds som ett skl till att aktuella
forslag har tagits fram.

Forvaltningsriatten instimmer i utredningens bedomning att det ar svart att
ange omfattningen av den personuppgiftsbehandling som kommer att ske till
foljd av forslagen (jfr s. 247). Forvaltningsratten anser att konsekvenserna av
forslaget ar svara att 6verblicka, exempelvis i vilken utstrackning uppgifter
kommer utbytas till f6ljd av att en sekretessbrytande bestammelse tillimpas
pé eget initiativ.

6.1.5 En utdkad uppgiftsskyldighet mellan skolor

Intresseavviagningen och kravet pa 6vervdgande skal ska enligt forslaget
innebira en presumtion for att uppgifter ska 1amnas ut och mojligheten att
avsta fran ett utlimnande ska traffa undantagsfall dar ett utlimnande av en
viss uppgift framstar som mycket olampligt (s. 231-232). Overvigande skdl i
forvaltningsrattsliga ssmmanhang brukar innebéara en s.k. 6verviktsprincip.
Forvaltningsritten saknar diarfor 6verviganden om vilka alternativ till
kravrekvisitet, sa som t.ex. sirskilda skil, som har 6vervagts for en
presumtion och ett undantag av asyftat slag.
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Som forvaltningsrétten forstar det ska inte intresseavvigningen vara
beroende av att det finns en bestimmelse om sekretess eller tystnadsplikt
som éar tillamplig pa uppgiften (s. 357). Samtidigt framstér det som att det
just ar sarskilt integritetskdnsliga uppgifter — dar sekretess far formodas
gélla — som efter intresseavviagning ska kunna undantas fran uppgifts-
skyldigheten. Eventuellt kan det da ifrdgasittas om det 4r motiverat med en
intresseavviagning for uppgift som saknar tillamplig bestimmelse om
sekretess (jfr 6 kap. 5 § offentlighets- och sekretesslagen [2009:400], OSL).
Aven i 6vrigt hade det kunnat tydliggoras hur foreslagen uppgiftsskyldighet
ar tankt att samspela med 6 kap. OSL, diribland 5 § och 7 § andra stycket i
det kapitlet.

Konsekvenser for de allmanna forvaltningsdomstolarna

Forslagen, tillsammans med andra forslag inom uppgiftsutbytesomradet,
innebar utokat informationsflode, vilket medfor utokad
personuppgiftsbehandling (jfr. bland annat 6.2.1.). Detta kan sannolikt leda
till att fler klagomal avseende denna behandling lamnas in till
Integritetsskyddsmyndigheten vilket i sin tur kan leda till fler sddana mél
hos Forvaltningsritten i Stockholm.

Detta yttrande har beslutats av chefsridmannen Hakan Aberg efter
foredragning av forvaltningsrattsfiskalen Johan Lindberg.
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