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HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta domstolen forordnar advokaten KS som malsdgandebitrade for

Sekretess CA i hovratten.
YRKANDE | HOGSTA DOMSTOLEN M.M.

Sekretess CA (malsaganden) har yrkat att advokaten KS ska forordnas till

malsagandebitrade for henne i hovrétten.

Justitiekanslern har inte haft nagon erinran mot att malsagandebitrade

forordnas.
SKAL
Vad malet i Hogsta domstolen géller

1. Nar en forundersokning har inletts eller aterupptagits ska ett malsagande-
bitrade under sarskilt angivna forutsattningar forordnas for malsaganden (1 §
lagen, 1988:609, om malsagandebitrade). Bitradets forordnande galler som
huvudregel till dess att tiden for att 6verklaga tingsrattens dom har I6pt ut. Om
aklagaren eller den tilltalade har 6verklagat domen i ansvarsdelen, ska enligt

1 a § andra stycket ett malsagandebitrade forordnas i hdgre ratt under de
forutsattningar som anges i 1 8. Vid bedémningen av om malsaganden har behov
av ett malsagandebitrade i hogre ratt ska det d&ven beaktas om malsaganden ska
horas, vad som ska provas i fraga om enskilt ansprak och om det finns nagot

annat sarskilt skal.

2. Fragan i Hogsta domstolen &r vad som i ett mal om valdtéakt kravs for att

ett malsagandebitrade ska forordnas i hogre rétt.
Bakgrund

3. Advokaten KS forordnades som malsagandebitrade for malsdganden i en

forundersokning avseende valdtikt. Aklagaren vackte sedermera atal mot en
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person for valdtakt riktad mot malsaganden. Malsaganden bitradde atalet och
yrkade skadestand med 125 000 kr for krankning och 15 000 kr for sveda och

vark.

4. Tingsratten ogillade atalet och lamnade yrkandet om skadestand utan
bifall. Réattens ordférande och en ndmndeman var skiljaktiga och ville ddma den
tilltalade for valdtakt.

5. Aklagaren och mélsaganden har dverklagat tingsrattens dom. Aklagaren
har yrkat att den tilltalade ska domas for valdtakt. Malsaganden, som forklarat
att hon bitrader atalet dven i hovratten, har yrkat att den tilltalade ska forpliktas

betala i tingsratten yrkat skadestand.

6. Aklagaren har &beropat samma bevisning som i tingsrétten och angett att
fornoren med den tilltalade, malsaganden och vittnena bor forebringas genom
uppspelning av ljud- och bildupptagningarna fran forhoren i tingsratten.
Malséganden har aberopat samma bevisning som &klagaren. Aklagaren har
forklarat att hon atar sig att foretrada malsaganden i hovratten om

malsagandebitrade inte forordnas for henne dér.

7. Malsaganden har begért att hennes malséagandebitrade i tingsratten ska
forordnas som malséagandebitrade for henne dven i hovratten. Hovrétten har

avslagit hennes begéran.

8. Till stod for sitt dverklagande i Hogsta domstolen har malsaganden
anfort sammanfattningsvis foljande. Hon behover hjélp att ta till vara sin ratt i
hovratten. Hon mar mycket daligt och har svart att acceptera att den tilltalade
kan bli frikind med sa liten marginal. Hon behover extra stod och hjalp som
aklagaren inte kan tillhandahalla. Dessutom bitrader hon atalet och yrkar av

olika skél skadestand utdver schablon.

9. Justitiekanslern har anfort att det inte har framkommit nagot sadant

sarskilt skal som anges i 1 a § lagen om malsdgandebitrade men att det ar fraga
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om ett sexualbrottmal dar det enligt 1 § foreligger en stark presumtion for att
malsdgandebitrade ska forordnas. Enligt Justitiekanslerns mening &r det inte
uppenbart att behov av bitrade saknas och hon har darmed inte nagon erinran

mot att malséagandebitrade forordnas i hovrétten.
Lagen om malsédgandebitrade
Forordnande av malsagandebitrade och bitradets uppgifter

10.  Nar en forundersokning har inletts eller aterupptagits ska ett malsagande-
bitrade under vissa forutsattningar forordnas for malsaganden. Provningen ska
goras med hansyn till olika omstandigheter beroende pa vilken typ av brott det

ar fraga om. (Se 1 § lagen om malsagandebitrade.)

11.  Sexualbrott enligt 6 kap. brottsbalken intar en sérstélining eftersom det
endast vid sadana brott finns en presumtion for forordnande; malsédgandebitrade
ska forordnas om det inte &r uppenbart att malsaganden saknar behov av ett
sadant bitrade. Av forarbetena framgar att presumtionen &r mycket stark och att
det i allmanhet inte ska ske nagon prévning av malsagandens behov av bitrade,
fransett den situationen att ett annat bitrade redan &r forordnat (se prop.
1987/88:107 s. 19 ff. och 37 samt prop. 1989/90:158 s. 5 f.).

12.  Vad géller andra typer av brott ska det daremot ske en reell prévning.
Savitt galler brott mot liv och halsa samt brott mot frihet och frid pa vilket
fangelse kan folja (3 och 4 kap. brottsbalken) ska malsagandebitrade forordnas
om det med hansyn till malsdgandens personliga relation till den misstankte
eller andra omstandigheter kan antas att malsaganden har behov av ett sadant
bitrade. Samma prévning ska goras vid ran och grovt ran (8 kap. 5 och 6 §§
brottsbalken). Vid andra brott pa vilket fangelse kan félja ska malsagande-
bitrade forordnas om det med hansyn till malsdgandens personliga forhallanden
och dvriga omstandigheter kan antas att malsaganden har ett sarskilt starkt

behov av ett sadant bitrade.
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13.  Malsagandebitradet ska ta till vara malsagandens intressen i malet samt
lamna stod och hjalp. | det ligger att bista malsdganden med att fora talan om
enskilt ansprak i anledning av brottet, om detta inte gors av aklagaren. (Se 3 §

lagen om malségandebitrade.)

14.  Till malsdgandebitrade ska forordnas en advokat, en bitradande jurist pa
advokatbyra eller nagon annan person som har avlagt de kunskapsprov som
kravs for behdrighet till domaranstéllning. Endast den som pa grund av sina
kunskaper och erfarenheter och aven i 6vrigt ar sarskilt lamplig for uppdraget

far forordnas. (Se 4 § lagen om malsagandebitrade.)
2018 ars reform

15.  Forordnandet galler som huvudregel till dess att tiden for att 6verklaga
domen har I6pt ut. Som anges ovan i punkten 1 ska, om aklagaren eller den
tilltalade har 6verklagat domen i ansvarsdelen, ett malsagandebitrade forordnas
i hogre ratt under de forutséttningar som anges i 1 § lagen om malsagande-
bitrade. Vid bedémningen av om malséaganden har behov av ett malsagande-
bitrade i hogre ratt ska det dven beaktas om malsaganden ska héras, vad som

ska provas i fraga om enskilt ansprak och om det finns nagot annat sarskilt skal.

16.  Kravet pa ett nytt beslut for att ett malsagandebitrade ska férordnas i
overratt motiverades framst med att behovet av malsédgandebitrade i hovratten
har minskat pa grund av reformen En modernare rattegang. Malsaganden deltar
numera séllan personligen i huvudférhandlingen och den funktion malségande-
bitradet kan fylla & manga ganger begransad. Inférandet av bestammelserna var
en del av en storre reform som enligt forarbetena syftar till ett mer effektivt och
andamalsenligt utnyttjande av resurserna nar det galler rattsliga bitraden. Det
anges att stodet till malsaganden forbattras genom skarpta kompetenskrav for
malsagandebitraden och krav pa rattens tillstand for att ett sadant bitrade ska fa
sdtta nagon annan i sitt stalle. (Se prop. 2017/18:86 s. 17 ff., 25 f. och 37.)
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17.  Det bor dven namnas att det samtidigt med &ndringarna i lagen om
malsdgandebitrade genomfdrdes en andring i 23 kap. 5 § rattegangsbalken.
Andringen innebér att om en forundersokning avser ett sexualbrott, ska anmélan
om malsagandebitrade goras omedelbart nar forundersokningen har inletts eller
aterupptagits, om det inte &r uppenbart att malsaganden saknar behov av ett
sadant bitrade. Syftet ar att malsagandebitradet ska forordnas sa tidigt som
mojligt i processen. (Se prop. 2017/18:177 s. 70 f.)

Narmare om forordnande av malsagandebitrade i hogre réatt

18.  Den lagtekniska konstruktionen far sa forstas att da fraga uppkommer om
att forordna malsagandebitrade i hogre ratt ska de forutsattningar som anges i

1 § lagen om malsagandebitrade alltjamt vara styrande. For att 1 a § ska fylla
nagon funktion vid mal om sexualbrott maste emellertid prévningen goras
utifran de behov malsaganden har i Gverrattsprocessen; dessa ar regelmassigt
andra an under foérundersokningen och réattegangen i tingsratten. Prévning av
malsagandens behov av bitrade ska darfor ske med andra utgangspunkter an da

forundersokning inleds eller aterupptas. (Jfr p. 11 och prop. 2017/18:86 s. 47 f.)

19.  Provningen ska ske med beaktande av omstandigheterna i det enskilda
fallet. Av betydelse &r da bl.a. vad det &r for typ av sexualbrott. Enbart den
omstandigheten att ett atal for valdtakt ska provas i hovrétten, och det &ven om
aklagaren har 6verklagat ett ogillat atal, kan inte anses innebdra att ett
malsdgandebitrade ska forordnas. Om det daremot ar sa att malsaganden
kommer att nérvara vid forhandlingen i hogre rétt, t.ex. darfor att tillaggsforhor
ska hallas med henne eller honom, bor ett malsagandebitrade forordnas.
Detsamma galler, oavsett om malsagandens narvaro pakallas eller inte, for det
fall fornyade forhor eller tillaggs- eller omforhor ska hallas med andra personer

angaende fragor som har betydelse for malsaganden.

20.  Att malsaganden bitrader atalet kan ocksa medfora att det finns behov av

ett malsagandebitrade, och det &ven om malsaganden inte ska nérvara vid
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huvudforhandlingen i hovréatten. Enbart den omstandigheten att malsdganden
bitrader atalet aven i hovratten ar emellertid inte tillrackligt. Det bor kravas att
malsaganden vidtar eller avser att vidta ndgon processuell atgard utéver de som
aklagaren vidtar. Det kan handla om att lagga fram egen utredning, aberopa

bevisning, justera atalet eller framstalla ett eget paféljdsyrkande.

21.  Enav malsagandebitradets viktigaste uppgifter ar att bitrada malsagan-
den med att fora talan om enskilt ansprak. Detta géller inte minst vid atal om
valdtakt dar det ofta ar fraga om betydande skadestandsbelopp. Om skade-
standsfragan i ett valdtaktsmal inte ar av sa enkel beskaffenhet att malségandens
talan lika val kan foras av aklagaren, bor malsagandebitrade forordnas. Enbart
det faktum att malsaganden yrkar skadestand bor dock inte vara tillrackligt for
ett forordnande. Daremot bor malsagandebitrade forordnas om det aberopas
skriftlig bevisning av nagon betydelse, om det kravs mer utforlig argumentation
eller om skadestandsfragan annars inte ar renodlad eller klarlagd (jfr prop.
2017/18:86 s. 25 1.).

Beddmningen i detta fall

22.  Malet galler atal for valdtakt. Malsagandebitrade ska darfor forordnas om

det inte ar uppenbart att malsaganden saknar behov av sadant bitrade i hovratten
(jfr p. 18).

23.  Hovritten ska prova ett i tingsratten ogillat atal. Aklagaren och
malsaganden har 6verklagat domen. Savitt framkommit ska malsédganden inte
narvara vid huvudférhandlingen i hovratten och nagra nya férhor ska inte
hallas. Aklagaren och mélséganden har dberopat samma bevisning som i
tingsratten och de forhér som holls dér ska redovisas genom uppspelning av
tingsrattens ljud- och bildupptagningar. Malsaganden har bitrétt atalet aven i
hovratten, men hon har inte vidtagit eller angett att hon ska vidta nagra

processuella atgarder utover de aklagaren har vidtagit. (Jfr p. 19 och 20.) Det ar
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darfor uppenbart att det inte foreligger nagot behov av malsagandebitrade i

hovratten med hansyn till prévningen av ansvarsfragan.

24. | malet forekommer emellertid dven ett skadestandsyrkande fran
malsdganden. Tingsrattens ogillande i ansvarsdelen fick till foljd att skade-
standsyrkandet inte provades i sak av tingsratten. Beroende pa hovrattens
bedomning i ansvarsfragan kan skadestandet komma att provas i sak i hovréatten
som forsta instans. Det &r inte sjalvklart att malsagandens talan om skadestand
lika vél kan foras av aklagaren (jfr p. 21). Det kan darfor inte anses vara

uppenbart att malsdganden saknar behov av ett malsédgandebitrade i hovrétten.

25.  Malsagandens begaran om att advokaten KS ska forordnas som

malsagandebitrade for henne i hovrétten ska darfor bifallas.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Svante O. Johansson, Dag Mattsson,
Sten Andersson, Stefan Johansson (referent) och Eric M Runesson
Foredragande justitiesekreterare: Janina Kastevik



