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HOGSTA DOMSTOILENS
BESIL.UT Ml nr

meddelat i Stockholm den 12 maj 2008 0 2289-05

KLAGANDE

SYSTHERM INFO Spolka z ograniczona odpowiedzialnoaeci
ul. Janickiego

60-542 Poznan

Polen

Ombud: Advokat HF

Ombud: Advokat CW

MOTPART

KORDAB International AB, 556214-2900
Amiralitetstorget 3

371 30 Karlskrona

Ombud: Advokat JS

SAKEN

Avvisande av talan

HOGSTA DOMSTOLEN  Postadress Telefon 08-561 666 00 Expeditionstid
Riddarhustorget 8 Box 2066 Telefax 08-561 666 86 08:45-12:00
103 12 Stockholm E-post: hogsta.domstolen@dom.se ~ 13:15-15:00

www.hogstadomstolen.se
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OVERKLAGADE AVGORANDET
Svea hovratts beslut den 4 maj 2005 i mal O 9872-04

HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta domstolen faststéller hovrattens beslut.

SYSTHERM INFO Spolka z ograniczona odpowiedzialnoaeci skall
ersatta KORDAB International AB for dess rattegangskostnader i Hogsta
domstolen med etthundratjugotusen (120 000) kr, varav 95 000 kr avser
ombudsarvode, jamte ranta enligt 6 § rantelagen fran dagen for Hogsta

domstolens avgorande tills betalning sker.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

SYSTHERM INFO Spolka z ograniczona odpowiedzialnoaeci har yrkat att
Hogsta domstolen, med andring av hovréttens beslut, skall undanréja tings-
rattens avvisningsbeslut och aterférvisa malet till tingsratten for vidare

handlaggning.

Bolaget har vidare yrkat befrielse fran skyldigheten att utge ersattning for
KORDAB International AB:s rattegangskostnader vid tingsratten samt yrkat
att KORDAB International AB skall forpliktas att utge ersattning for bo-

lagets rattegangskostnader i tingsratten och hovratten.
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KORDAB International AB har bestritt andring.

Parterna har yrkat ersattning for sina rattegangskostnader i Hogsta

domstolen.

SKAL

Den 16 april 1997 ingick Systherm och Kordab ett avtal om utveckling,
marknadsforing och forsaljning av bl.a. ett datorprogram. Avtalet inneholl
en skiljeklausul. Den 5 maj 2001 pakallade Systherm skiljeforfarande mot
Kordab i enlighet med skiljeklausulen. | januari 2002 begérde skiljeménnen
att parterna skulle gora en forskottsbetalning pa ersattningen till skilje-
mannen. Bada parter betalade det begarda forskottet. Den 12 juni 2003
begarde skiljemannen ytterligare forskott. Systherm betalade medan Kordab
vagrade att betala detta forskott. Skiljendmnden gav Systherm majlighet att
inom viss tid betala &ven Kordabs andel vid &ventyr att skiljeforfarandet
annars skulle kunna komma att avskrivas. Sedan Systherm meddelat skilje-
namnden att bolaget inte avsag att betala Kordabs andel av forskottet skrev
skiljenamnden den 17 december 2003 av malet samt forpliktade parterna att

solidariskt svara for ersattningen till skiljeménnen.

Systherm vackte dérefter genom stamningsansokan i april 2004 den i
forevarande mal aktuella talan mot Kordab. Som grund for talan aberopade
Systherm att Kordab brutit mot skiljeavtalet genom att inte betala det av
skiljemannen begarda extra forskottsbeloppet och darfor var skyldigt att
ersatta Systherm den skada som Systherm orsakats till foljd av kontrakts-

brottet. Kordab yrkade att karomalet skulle avvisas med hanvisning till att



HOGSTA DOMSTOLEN O 2289-05 Sid 4

det pastadda kontraktsbrottet enligt skiljeklausulen skall prévas av skilje-
namnd. Systherm invande haremot att Kordab enligt 5 § 3 lagen (1999:116)
om skiljeforfarande forlorat rétten att aberopa skiljeavtalet som hinder for
rattegang eftersom Kordab inte i ratt tid stallt sin andel av begard sakerhet

for erséttningen till skiljemannen.

Fragan i Hogsta domstolen &r i forsta hand om den namnda bestammelsen i
lagen om skiljeforfarande, som Systherm gjort gallande, innebér en generell
forlust av ratten att aberopa ett skiljeavtal som hinder for rattegang eller om
bestammelsen, som Kordab gjort gallande, endast &r tillamplig i forhallande

till den tvist i vilken parten underlatit att stalla en begérd sakerhet.

Bestammelsen om att den som underlater att stalla begard sékerhet forlorar
ratten att aberopa skiljeavtal som hinder for rattegang var en nyhet som
infordes genom lagen om skiljeforfarande. Bestdmmelsens ordalydelse och
vad som uttalas i propositionen (prop. 1998/99:35 s. 165 och 216) utesluter
inte att underlatelse att stalla begard sékerhet skulle kunna uppfattas som ett
generellt hinder mot att aberopa ett skiljeavtal som rattegangshinder. Det
skall emellertid observeras att bestimmelsen ar utformad pa samma satt som
de tva andra fall av forlust av ratten att aberopa skiljeavtal som rattegangs-
hinder som regleras i den aktuella paragrafen (bestridande av begaran om
skiljedom och underlatelse att i ratt tid utse skiljeman). Dessa fall reglerades
redan tidigare i lagen (1929:145) om skiljeman. Av 3 8 i den lagen framgick
klart att den i paragrafen reglerade forlusten av ratten att dberopa ett skilje-
avtal inte var generell utan avsag den tvist i vilken skiljeférfarandet pa-
kallats. Klart &r ocksa att avsikten inte varit att géra nagon andring i den

delen utan tvartom att den tidigare ordningen skulle behallas (se a. prop.
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s. 71 och 216). Det finns inte heller ndgot som tyder pa att en annan ordning
skulle varit avsedd att galla betraffande underlatenhet att stalla begard

sakerhet.

Den talan mot Kordab som Systherm nu vill féra i allman domstol &r, sasom
den utformats, inte samma tvist som Systherm forde talan om i skiljefor-
farandet. Kordab har darfor inte pa grund av bestammelsen i 5 § 3 lagen om

skiljeforfarande forlorat ratten att aberopa skiljeavtalet som ratteganghinder.

Hovrattens beslut skall darfor faststallas.

De rattegangskostnader for vilka Kordab yrkat ersattning i Hogsta

domstolen far anses vara skaliga.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Dag Victor (referent),
Ann-Christine Lindeblad, Ella Nystrom, Kerstin Calissendorff och
Lena Moore

Foredragande revisionssekreterare: Anders Norin



