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HOGSTA DOMSTOILENS

BESIL.UT Mal nr
meddelat i Stockholm den 14 mars 2008 O 847-07
KLAGANDE

KC

Ombud och bitrade enligt rattshjélpslagen: Advokat BK

MOTPART
HAB

Ombud och bitrade enligt réttshjélpslagen: Advokat VL

SAKEN

Avskrivning av mal betraffande vardnad m.m.

OVERKLAGADE AVGORANDET
Svea hovritts beslut den 21 februari 2007 i mal O 9679-06

HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta domstolen faststéller hovréttens beslut.

Riddarhustorget 8

HOGSTA DOMSTOLEN  Postadress Telefon 08-561 666 00 Expeditionstid
Box 2066 Telefax 08-561 666 86 08:45-12:00
103 12 Stockholm E-post: hogsta.domstolen@dom.se ~ 13:15-15:00

www.hogstadomstolen.se
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Hogsta domstolen faststéller enligt rattshjélpslagen erséttning till BK med
niotusenetthundratrettiotre (9 133) kr, varav 7 920 kr for arbete och 1 213 kr
for tidsspillan. Av beloppet utgor 1 827 kr mervardesskatt.

Hogsta domstolen faststéller enligt réttshjélpslagen erséttning till VL med
femtusentvahundraattio (5 280) kr, avseende arbete. Av beloppet utgor
1 056 kr mervardesskatt.

YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

KC har yrkat att Hogsta domstolen med andring av hovréttens beslut skall

faststélla tingsrattens avskrivningsbeslut.

HAB har bestritt andring.

SKAL

Enligt 6 kap. 17 § andra stycket foraldrabalken handlaggs de flesta fragor
om vardnad samt frdgor om boende och umgéange i den ordning som ar
foreskriven for tvistemal. Detta innebér att talan vacks genom stamning och
genkaromal genom genstamning (se 13 kap. 4 § rattegangsbalken). Vidare
anges att, om barnet star under vardnad av bada foraldrarna eller en av

dem och foraldrarna ar 6verens i saken, de far vacka talan genom gemen-
sam ansokan. | fjarde stycket anges att nar fragor om vardnad och boende
ar anhangiggjorda i behorig ordning, sa kan utan stamning underhallsbidrag

yrkas for barnet.
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Enligt 14 kap. 5 § aktenskapsbalken far domstolen i mal om aktenskaps-
skillnad préva fragor om underhallshidrag, vardnad om barn, barns boende,
umgange med barn m.m. Yrkanden i sadana fragor framstalls i den ansokan
genom vilken talan om aktenskapsskillnad vacks. Har sadan talan redan
vackts, far yrkandena framstéllas muntligen infor domstolen eller skriftligen

utan sarskild stdmning.

| de ursprungliga motiven till 6 kap. 17 § foréldrabalken anfors att, om ett
barn star under bada foraldrarnas vardnad och den ena féraldern instammer
talan om att ensam fa vardnaden, det bér vara mojligt for den andra
foraldern att utan stamning i det malet yrka vardnaden for egen del eller
framstélla yrkande om ratt till umgange med barnet (NJA 11 1978

s. 379 och 381).

| det nu aktuella malet ansékte KC om stamning mot HAB och yrkade bl.a.
att hon skulle tillerkdnnas ensam vardnad om parternas gemensamma barn.
HAB bestred yrkandet och yrkade for egen del — utan att anstéka om
stamning — bl.a. att han skulle tillerkannas ensam vardnad om barnet. KC
aterkallade sedermera samtliga sina yrkanden och begérde att malet skulle
avskrivas fran fortsatt handlaggning. HAB anforde att samtliga hans

yrkanden kvarstod och motsatte sig att malet avskrevs.

Fragan i malet ar saledes om de yrkanden som HAB utan stamningsansokan
anhangiggjort i anslutning till KCs talan skall prévas, fastan hon aterkallat

sin talan.

Enligt 13 kap. 5 § andra stycket rattegangsbalken ar en aterkallelse

av karomalet i ett indispositivt mal, som gjorts sedan dom fallit, utan
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verkan om den gjorts utan svarandens samtycke. Motsatsvis framgar

att aterkallelsen har verkan, om den gjorts innan dom fallit.

Av den nu anforda bestammelsen foljer emellertid inte mer an att kéran-
dens aterkallelse av sin talan far verkan innan dom fallit. Av bestammelsen
foljer daremot inte att yrkanden som svaranden framstallt och som tillatits
utan stamning ocksa skall falla. Situationen ar narmast att jamstalla med den
som foreligger nar det i en annan typ av mal utfardats genstamning, varefter

karanden aterkallar sin talan.

De processuella specialreglerna for familjemal kan inte anses uttrycklig-

en eller underforstatt bygga pa tanken att svarandens yrkanden ar helt
avhangiga av karomalet. Det ar visserligen det ursprungliga karomalet som
gett svaranden ratt att fora fram sina yrkanden formlost i det pagaende
malet. Detta forandrar dock inte det grundlaggande forhallandet att
svaranden i familjerattsliga mal, till skillnad fran vad som galler for
tvistemal i allmanhet, har ratt att formlost framstélla egna yrkanden

vilka domstolen ar skyldig att ta upp till behandling. Det synes knappast
foljdriktigt att denna behdrighet for svaranden skulle ga forlorad genom
senare dispositioner pa karandens sida och att svaranden da inte langre
skulle anses ha framstallt sina yrkanden i sadan ordning att de kan provas.
Att vissa av svarandens yrkanden kan ha ett sadant samband med karomalet
att de inte kan bifallas efter en aterkallelse av karandens talan kan inte for-
anleda slutsatsen att svarandens talan skall skrivas av pa grund av karandens

aterkallelse.

Om karanden genom aterkallelse av karomalet kunde astadkomma att aven

svarandens talan foll, skulle den enkla ordning som astadkommits for fram-
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forande av motyrkanden riskeras; en svarande fick anledning att for séker-
hets skull alltid ansoka om genstdmning for att hindra att hans talan skulle
avskrivas efter ensidiga atgarder av karanden. Har bor aven beaktas att det,
om malet skrivs av, star svaranden fritt att omgaende vécka en ny talan med
samma yrkanden. Ocksa vikten av att familjerattsliga tvister slutfors utan
drojsmal och till 1aga kostnader for parterna och det allménna talar for att
karandens aterkallelse av sin talan inte skall medféra att yrkanden som

svaranden fatt framfora skall lamnas oprévade.

Hovréttens avgorande skall déarfor faststallas.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Leif Thorsson, Torgny Hastad
(referent), Anna Skarhed, Gudmund Toijer och Lena Moore
Foredragande revisionssekreterare: Ralf Jartelius



