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REGERINGSRATTENS
BESLUT

Mal nr
832-09

meddelat i Stockholm den 17 september 2009

KLAGANDE
Uppsala Asfaltsanlaggningar AB, 556483-3654

Ombud: Advokat Ulf Djurberg och jur. kand. Caroline Naslund
Setterwalls Advokatbyra

Box 1050

101 39 Stockholm

MOTPART

Stockholms kommun, fastighetskontoret
Box 8312

104 20 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Kammarrétten i Stockholms beslut den 6 februari 2009 i ma nr 848-09

SAKEN
Offentlig upphandling

REGERINGSRATTENS AVGORANDE

Regeringsrétten upphéver det dverklagade bed utet och meddelar Uppsala
Asfaltsanlaggningar AB provningstillstand for provning i Kammarréatten i

Stockholm av bolagets 6verklagande av Lansrétten i Stockholms léns dom
den 27 januari 2009 i ma nr 25520-08.

Dok.ld 74395

Postadress Besbksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2293 Wallingatan 2 08-561 676 00 08-561 678 20 mandag — fredag
103 17 Stockholm E-post: regeringsratten@dom.se 08:00-12:00

13:00-16:30



BESLUT ?

Ma nr
832-09

YRKANDEN M.M.

Uppsala Asfaltsanlaggningar AB (ASFAB) yrkar att Regeringsrétten med éndring
av kammarréttens beslut beviljar provningstillstand i kammarrétten. ASFAB anfor
i huvudsak att bolaget & en seri6s leverantdr, som tidigare deltagit i och vunnit
flera upphandlingar. Att utesluta ASFAB pa grund av brottslighet som ligger
mellan 8 och 10 &r tillbakai tiden strider mot proportionalitetsprincipen.

Stockholms kommun, fastighetskontoret, bestrider bifall till dverklagandet.
SKALEN FOR REGERINGSRATTENS AVGORANDE

Enligt 34 a § andra stycket forvaltningsprocesslagen (1971:291) ska
provningstillsténd i kammarrétten meddelas bl.a. om det &r av vikt for ledning av

réttstillampningen att éverklagandet provas av hogre rétt (punkt 1).

Enligt den allménna bestammelseni 1 kap. 9 8§ lagen (2007:1091) om offentlig
upphandling (LOU) ska en upphandlande myndighet iaktta principen om
proportionalitet vid sina upphandlingar. Enligt 10 kap. 2 § forsta stycket 3 samma
lag far den upphandlande myndigheten utesluta en leverantor fran att deltai en
upphandling om leverantdren genom lagakraftvunnen dom & domd for brott

avseende yrkesutévningen.

Av utredningen i malet framgar att den upphandlande myndigheten — Stockholms
kommun, fastighetskontoret —i ett beslut fran ar 2008 uteslutit ASFAB fran att
deltai en upphandling med stéd av sistnamnda lagrum och déarvid hénvisat till att
foretrédare for ASFAB genom lagakraftvunnen dom & domd for brott avseende
yrkesutévningen. Den domen vann laga kraft ar 2006. De brott som ligger till
grund fér domen har begéatts under aren 1999-2001. Lansrétten har i sinadomskal
angett att det redan av den tillampade bestammel sen foljer att brott som kan leda
till uteslutning manga ganger torde ligga flera ar tillbakai tiden vid tidpunkten for

anbudsprovningen.
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Mot den nu angivna bakgrunden uppkommer fraga om hur den majlighet den
upphandlande myndigheten har enligt 10 kap. 2 § forsta stycket 3 LOU att
utesluta en leverantor med hanvisning till en lagakraftvunnen dom férhaller sig till
den skyldighet myndigheten har enligt 1 kap. 9 § samma lag att iaktta principen
om proportionalitet. Dennafraga ar inte belyst i praxis. Det & darfor av vikt for
réttstillampningen att ASFAB:s 6verklagande av |8nsréttens dom prévas av hdgre
ratt. Kammarratten borde darfor ha meddelat provningstillstand enligt 34 a §
andra stycket 1 forvaltningsprocessi agen.

Kjerstin Nordborg Marianne Eliason
Eskil Nord Annika Brickman
Olle Stenman

Malen Lindman
Foredragande regeringsrétts-
sekreterare

Avd. I

Foredraget 2009-06-24



