HFD 2017 ref. 41

En lagandring betraffande det inkomstskatterattsliga
begreppet naringsverksamhet har inte paverkat hur sty-
relsearvoden ska beskattas. Forhandsbesked om in-
komstskatt.

13 kap. 1 § inkomstskattelagen (1999:1229)

Hogsta forvaltningsdomstolen meddelade den 20 juni 2017 fol-
jande dom (mal nr 278-17).

Bakgrund

Arvoden for uppdrag som styrelseledamot i ett bolag beskattas
enligt réttspraxis vanligen som inkomst av tjanst hos styrelseleda-
moten. | detta mal vill den sékande fa veta om det ar mojligt att
beskatta sddana arvoden som inkomst av naringsverksamhet i ett
bolag som han &ger, om bolaget genom ett konsultavtal tillhanda-
haller honom som styrelseledamot till ett antal andra bolag.

T.J. var vid tidpunkten for ansokan om forhandsbesked styrel-
seledamot i cirka 30 aktiebolag. Han tog upp styrelsearvodena till
beskattning i inkomstslaget tjanst. Nio av dessa styrelseuppdrag
avser han nu att utféra som konsult via sitt heldgda aktiebolag
Tommy Jacobson AB. Av de nio uppdragen ar atta hanforliga till
bolag i vilka T.J. har ett direkt eller indirekt dgarintresse.

Enligt ett utkast till konsultavtal som bifogats ansdkan ska
Tommy Jacobson AB tillhandahalla T.J. som styrelseledamot till
de aktuella bolagen och fakturera dessa for utforda tjanster. Avta-
len ska forlangas med ett ar i taget under forutsattning att T.J.
omvaljs som styrelseledamot.

T.J. ans6kte om forhandsbesked for att fa klarlagt om de arvo-
den som ska betalas till Tommy Jacobson AB for de ndmnda sty-
relseuppdragen ska beskattas som inkomst av tjanst hos honom
(fraga 1). Om sa ansags vara fallet ville han veta om det skulle
gora nagon skillnad om endast en del av styrelsearvodet fran ett av
bolagen faktureras fran Tommy Jacobson AB (fraga 2). Om fraga
1 besvarades jakande och fraga 2 nekande ville han slutligen fa
besked om svaret pa fraga 1 skulle andras om bolaget tillhandahal-
ler honom som styrelseledamot dven till tre féretag som han inte
ager del i och dar han inte heller ar anstalld (fraga 3).

T.J. anférde att en lagandring avseende sjélvstandighets-
rekvisitet for néringsverksamhet som tradde i kraft 2009 innebér
att tidigare praxis pa omradet inte langre ar tillamplig. Styrelse-
arvoden som betalas till bolaget ska darfor anses utgdra inkomst i
en av bolaget sjalvstandigt bedriven néringsverksamhet.



Skatterattsnamnden besvarade fraga 1 och 2 med att arvodena
ska anses utgdra inkomst av tjanst for T.J. Fraga 3 avvisades ef-
tersom den ansags rora en hypotetisk situation.

Namnden motiverade svaret pa fraga 1 och 2 i huvudsak enligt
foljande. Med hénsyn till bl.a. att uppdrag som styrelseledamot i
aktiebolag dr personligt och ska utévas av en fysisk person fore-
ligger enligt praxis en stark presumtion for att styrelsearvoden &r
inkomst av tjanst for styrelseledamoten. Den lagandring som T.J.
hanvisar till har inte medfort nagon forandring i synen pa styrelse-
uppdragets personliga art. De skal som i praxis har anforts till stod
for att styrelsearvoden ska beskattas som inkomst av tjanst hos den
som utbvat verksamheten kan darmed alltjamt goras gallande.

Yrkanden m.m.

Skatteverket yrkar att svaret pa fraga 1 och 2 faststélls samt anfor
bl.a. foljande.

Verksamhet som s.k. styrelseproffs med minst tre uppdrag hos
bolag dar eget agarintresse saknas bdr, mot bakgrund av dndringen
av ndringsverksamhetsbegreppet, kunna bedrivas som ndrings-
verksamhet och da dven i bolagsform. Skatteverket har sedan 2009
tillampat en administrativ praxis dar sadan naringsverksamhet
respektive bolagsbildning har godtagits vid beskattningen. Upp-
drag som har anstéllningsliknande former, sdsom uppdrag som
arbetande styrelseordférande eller som verkstallande direktor,
anses inte kunna inga i en naringsverksamhet. Ett reellt agarin-
tresse i ett bolag dar styrelseuppdrag innehas bér utgéra hinder for
att ta in uppdraget i en naringsverksamhet. Sadana uppdrag bor
saledes bedomas som personliga tjansteuppdrag.

T.J. yrkar att svaret pa fraga 1 och i andra hand svaret pa fraga
2 andras till att arvodena inte ska anses som inkomst av tjanst for
honom. Om forhandsbeskedet savitt avser bade fraga 1 och fraga 2
faststélls yrkar han att avvisningsbeslutet savitt avser fraga 3 un-
danrdjs och att den fragan aterforvisas till Skatterattsnamnden for
prévning i sak. Han anfor bl.a. féljande.

Av uttalanden i forarbetena far forstas att det nya naringsverk-
samhetshegreppet skiljer sig fran vad som gallt tidigare och detta
innebdr att det inte enbart gar att luta sig mot tidigare praxis. For-
arbetena innehaller ingen uttalad begransning vad géller uppdrag
av personlig karaktar. Manga personer har efter lagandringen in-
rattat sin verksamhet som styrelseproffs enligt den praxis som
Skatteverket har tillampat.



Skalen for avgorandet
Fragan i malet

Fragan i malet & om arvoden for uppdrag som styrelseledamot,
vilka enligt avtal betalas ut till ledamotens heldgda aktiebolag, ska
beskattas hos bolaget eller ska anses utgéra inkomst av tjanst hos
ledamoten.

Rattslig reglering

Till inkomstslaget naringsverksamhet raknas enligt 13 kap. 1 §
forsta stycket inkomstskattelagen (1999:1229) inkomster och
utgifter pa grund av naringsverksamhet. Med naringsverksamhet
avses forvarvsverksamhet som bedrivs yrkesmassigt och
sjalvstandigt.

Av paragrafens andra stycke framgar att vid beddmningen av
om en uppdragstagares verksamhet bedrivs sjélvstandigt ska det
séarskilt beaktas vad som avtalats med uppdragsgivaren, i vilken
omfattning uppdragstagaren ar beroende av uppdragsgivaren och i
vilken omfattning uppdragstagaren &r inordnad i dennes
verksamhet.

Hogsta forvaltningsdomstolens bedémning

| fall dar verksamheten i ett bolag i allt vasentligt bygger pa
agarens personliga arbetsinsatser kan det i vissa situationer bli
aktuellt att bortse fran bolaget och i stéllet anse att ersattning som
bolaget erhaller for utforda tjanster ska beskattas hos &garen (se
t.ex. HFD 2017 ref. 8 och dar angiven rattspraxis).

Uppdrag som styrelseledamot kan enligt 8 kap. 10 8§
aktiebolagslagen (2005:551) bara innehas av en fysisk person. Av
bl.a. den anledningen har styrelseuppdrag i praxis ansetts vara
sadana personliga uppdrag som i normalfallet ska beskattas som
inkomst av tjanst hos den som utfér uppdragen (se RA 1993 ref.
104 och RA 2000 not. 187). Det har dock accepterats att arvoden
som betalats ut till ett bolag for uppdrag som har avsett en
begransad tid och gallt specifika insatser i ett annat foretag har
tagits upp som inkomst i det bolag som fétt arvodena (se RA 1993
ref. 55).

I malet har gjorts géllande att detta rattslage dndrades 2009 nar
det nuvarande andra stycket i 13 kap. 1 8§ inkomstskattelagen
infordes. Syftet med lagandringen var att utvidga narings-
verksamhetsbegreppet sa att fler skulle kunna tilldelas F-skatt och
driva foretag (prop. 2008/09:62). | forarbetena uttalas bl.a. att
helhetsbedémningen av om en verksamhet kan anses sjélvstandigt
bedriven aven fortsattningsvis ska goras utifran ett antal kriterier,



men att betydelsen av antalet uppdragsgivare ska minska eftersom
fokus ska ligga pa relationen mellan parterna och deras
gemensamma avsikt (a. prop. s. 26).

Det som enligt den nytillkomna bestammelsen sérskilt ska
beaktas vid beddmningen av om en verksamhet ar sjalvstandigt
bedriven & vad som avtalats med uppdragsgivaren, i vilken
omfattning uppdragstagaren ar beroende av uppdragsgivaren och i
vilken omfattning uppdragstagaren &r inordnad i dennes
verksamhet.  Bestammelsen tar alltsd sikte pa andra
omstandigheter &n den som varit styrande for praxis betraffande
beskattningen av styrelsearvoden, dvs. att aktiebolagslagen ger
styrelseuppdraget en sarskild och framfor allt personlig karaktér.
Lagandringen kan saledes inte anses ha medfort nagon andring av
rattslaget nar det galler beskattningen av sadana arvoden.

De i malet aktuella styrelseuppdragen ar inte sadana tillfalliga
och sérskilt avgransade uppdrag som kravs for att arvodena ska
kunna beskattas hos Tommy Jacobson AB. Hogsta
forvaltningsdomstolen finner darmed, i likhet med Skatte-
rattsndmnden, att arvodena ska beskattas som inkomst av tjénst
hos T.J. och att detta galler &ven om endast en del av arvodena
faktureras fran Tommy Jacobson AB. Foérhandsbeskedet savitt
avser fraga 1 och 2 ska darfor faststallas.

Skatterattsnamnden har avvisat fraga 3. Enligt 23 § lagen
(1998:189) om forhandsbesked i skattefragor far ett beslut om
awvisande av ansbkan inte Overklagas. T.Jis Overklagande
avseende fraga 3 ska darfor avvisas.

Hdogsta forvaltningsdomstolens avgérande

Hogsta forvaltningsdomstolen avvisar T.J:s 6verklagande av Skat-
terattsnamndens avvisningsbeslut.

Hogsta forvaltningsdomstolen faststaller Skatterattsnamndens
forhandsbesked.

| avgorandet deltog justitieraden Melin, Nord, Stahl, Bull och An-
dersson. Foredragande var justitiesekreteraren Johanna Ekbéck.

Skatterattsnamnden (2016-12-21, Eng, ordférande, Dahlberg, Jonsson,
och Sundin):

Forhandsbesked

Fraga 1: Arvoden som enligt avtal betalas ut till Tommy Jacobson AB
for uppdrag som T.J. utfér som styrelseledamot hos nio uppdragsgivare
ska anses utgdra inkomst av tjanst for T.J.



Fraga 2: Svaret pa frdga 1 4ndras inte om endast den del av styrelse-
arvodet fran ett av bolagen som 6verstiger tio timmar per vecka fakture-
ras fran bolaget.

Fraga 3: Ansokan avvisas i den del som avser fraga 3.

Motivering
Bestdmmelserna om avgrénsningen av inkomstslaget naringsverksamhet
har efter de ndmnda avgorandena fran Hogsta forvaltningsdomstolen
&ndrats genom inforandet av ett nytt andra stycke i 13 kap. 1 § inkomst-
skattelagen.

Det nya stycket sammanfattar de omstandigheter som i réttspraxis
tillmatts storst betydelse vid prévningen av sjalvstandighetsrekvisitet.
Genom att ange att sarskild vikt ska fastas vid de nya inbordes likvardiga
bedémningsgrunderna har aven lagstiftarens intention att ge ¢kad bety-
delse at parternas avsikt markerats, med féljd att fler kan fa sin verksam-
het beddmd som néringsverksamhet (jfr prop. 2008/09:62, s. 25 och 27).

Lagandringen har framst motiverats med att det maste bli enklare att
godkannas for F-skatt for dem som har en eller ett fatal uppdragsgivare
(a. prop. s. 7). Enligt Skatterattsn&mndens mening har lagdndringen inte
medfort nagon forandring av synen pa styrelseuppdragets personliga art
som sadan. Inte heller har ndgon dndring av vikt skett av aktiebolagsla-
gens bestammelser om bolagens ledning och styrelseledamots ansvar. De
skal som i praxis tidigare anforts till stod for att uppdragsarvode till sty-
relseledamot i aktiebolag ar inkomst av tjanst for den som utbvat verk-
samheten kan saledes alltjamt goras gallande.

Av de uppgifter som lamnats om de nio styrelseuppdrag som ar fore-
mal for bedomning framgar att inget av uppdragen ar begransat i tid och
avser ett sarskilt avgransat saneringsuppdrag pa det vis som var fallet i
RA 1993 ref. 55.

Ersattning som bolaget enligt avtal erhaller for T.J:s arbete som sty-
relseledamot utgor ddrmed inkomst av tjénst for T.J.

Forhandsbeskedet har utformats i enlighet med det anférda.

Fraga 3 galler om svaret péa fraga 1 hade blivit annorlunda om bolaget
aven tillhandahallit T.J. som styrelseledamot i tre foretag som han varken
&ger del i eller &r anstalld hos.

Fragan, som speglar en hypotetisk situation, lampar sig inte for for-
handsbesked och avvisas darfor.

Pettersson, Hellenius och Werkell var skiljaktiga och anférde:

Andringen av bestimmelserna i 13 kap. 1 § inkomstskattelagen om av-
gransningen av inkomstslaget naringsverksamhet syftade till att fler ska
kunna fa sin verksamhet bedémd som néaringsverksamhet (jfr prop.
2008/09:62, s. 25 och 27). Genom att ange att sarskild vikt ska fastas vid
de nya inbdrdes likvérdiga bedémningsgrunderna har &ven lagstiftarens
intention att ge dkad betydelse t parternas avsikt markerats. Den fore-
slagna regleringen torde enligt regeringen 6ka forutsebarheten saval for
uppdragstagaren som for uppdragsgivaren men ocksa innebara en moj-
lighet att anpassa rattstillampningen efter samhallsutvecklingen.



De avgoranden fran Hogsta forvaltningsdomstolen som finns anga-
ende beskattning av styrelsearvoden &r fran tid innan dndringen i 13 kap.
1 § inkomstskattelagen (RA 1993 ref. 55 och RA 1993 ref. 104). Sedan
dess har en samhallsutveckling och en rattsutveckling skett som talar for
en storre grad av acceptans for utférandet av dven s.k. personliga upp-
drag genom bolag.

Det anforda medfor enligt var mening att enbart det forhallandet att
styrelseuppdraget ar personligt inte langre utgor skal att upprétthalla den
i praxis fastslagna presumtionen avseende styrelseledamdter i de fall dar
parterna uttryckligen avtalat om att inga ett uppdragsavtal och det i Gvrigt
saknas skal att anta att partsviljan inte kommer att fa genomslag.

Av det utkast till konsultavtal som givits in i drendet framgar att bola-
get ska tillhandahalla T.J. som styrelseledamot till uppdragsgivande
foretag. Av lamnade forutsattningar framgar vidare att ett flertal av
varandra oberoende uppdragsgivare kommer att foreligga.

Vid en samlad beddmning av omsténdigheterna finner vi att de arvo-
den som bolaget erhaller for T.J:s arbete som styrelseledamot hos externa
uppdragsgivare ska anses som inkomst i en sjalvstandigt bedriven né-
ringsverksamhet. Det forhallandet att T.J. direkt eller indirekt dger ande-
lar i de uppdragsgivande bolagen féranleder inte annan bedémning.

Forhandsbeskedet borde ha utformats i enlighet med det anforda.



