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BAKGRUND

BB &ger tillsammans med sina broder tva skogsfastigheter. Han avser att
genomfora ett generationsskifte genom att som gava Gverlata sin del av
fastigheterna med tillnérande driftstillgangar till sina tre barn, som ska fortsatta att
bedriva skogsbruket. Fore dverlatelsen ska BB och 6vriga fastighetségare inga ett
avtal om upplatelse av avverkningsratt till skog. Erséttningen for
avverkningsratten ska betalas under flera ar enligt en betalningsplan. BB ska sjélv
ta emot betalningar under minst tva ar. Den del av fordringen enligt
betalningsplanen som aterstar nar generationsskiftet ska genomforas ska i

samband med detta vederlagsfritt foras over till barnen.

BB avser att begdra att de betalningar som han tar emot ska beskattas enligt
bestammelsen i 21 kap. 2 § inkomstskattelagen (1999:1229), IL. Ddr anges att om
ersattning for avverkningsratt till skog ska betalas under flera ar, far den som har

ratt till ersattningen som intakt varje ar ta upp den del som betalas under aret.

| ans6kan om forhandsbesked stéllde BB fragan om han ska inkomstbeskattas for
den kvarstaende fordringen enligt avtalet om upplatelse av avverkningsratt nar
den overlats genom gava. Genom ansokan ville vidare de tre barnen fa veta om de
efter dverlatelsen kan tillampa 21 kap. 2 § IL pa de betalningar som de ska

erhélla.

Skatterattsnamnden fann att BB inte ska beskattas nar fordringen éverlats. | skélen
for beslutet forde namnden ett resonemang kring fragan om 21 kap. 2 § IL ar
tillamplig pa de betalningar som BB ska fa fore 6verlatelsen och konstaterade att
sa ar fallet. Darefter uttalade namnden att han dock inte ska beskattas pa grund av

overlatelsen av den kvarstaende fordran. Nagra skl for det stallningstagandet
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redovisades emellertid inte. Namnden fann vidare att de tre barnen far tillampa 21

kap. 2 § vid sina respektive beskattningar efter dverlatelsen.
YRKANDEN M.M.

Skatteverket yrkar att forhandsbeskedet dndras pa sa satt att Hogsta forvaltnings-
domstolen forklarar att BB vid éverlatelsen ska beskattas for aterstadende del av
ersattningen enligt betalningsplanen och att hans barn saledes inte &r skattskyldiga
for denna ersattning. For det fall att barnen skulle anses vara skattskyldiga yrkar
verket i andra hand att Hogsta forvaltningsdomstolen slar fast att de inte har ratt

att tillampa 21 kap. 2 § IL vid beskattningen av ersattningen.
AA, BB, CC och DD anser att dverklagandet ska avslas.
SKALEN FOR AVGORANDET

Det &r inte mojligt att genom ett forhandsbesked fa svar pa om ett visst beskrivet
forfarande rent allméant leder till ndgra skattekonsekvenser for sokanden utan ett
forhandsbesked maste avse vissa konkreta och klart avgransade skattefragor. En
forutsattning for att forhandsbesked ska kunna ldmnas ar darmed att det tydligt

framgar vilka rattsliga fragestéllningar som sokanden vill fa prévade och i vilka

avseenden sOkanden anser att réttslaget ar oklart.

| ans6kan om forhandsbesked stélls fragan om BB ska inkomstbeskattas for den
kvarstaende fordringen nar den 6verlats genom gava. Under rubriken
rattsutredning i anstkan anges att 6verlatelsen inte kan anses utgéra en sadan
betalning av ersattningen som medfor att beskattning ska ske med stéd av 21 kap.
2 8 IL, att kriterierna for underpriséverlatelse i 23 kap. ar uppfyllda och att nagon
uttagsbeskattning enligt 22 kap. darmed inte ska ske samt att inte heller allménna
rattsgrundsatser eller skattesystemets systematik medfor att ndgon beskattning
aktualiseras.
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Av ansokan framgar inte klart om BB onskar att fa samtliga de namnda
fragestallningarna prévade och, i sa fall, vilka rattsliga oklarheter som enligt hans
mening foreligger nar det galler respektive fragestéllning. Det ar t.ex. oklart om
uppgiften att kriterierna for underprisoverlatelse ar uppfyllda och att ndgon
uttagsbeskattning darmed inte ska ske ldmnas som en forutsattning eller om BB
onskar att fa detta provat. Nar det galler den fragan kan noteras att Skatteverket i
Skatterattsndmnden anforde uppfattningen att underprisreglerna inte hindrar att
uttagsbeskattning ska ske.

Skatterattsnamnden har i forhandsbeskedet besvarat BBs fraga pa sa satt att han
inte ska beskattas nar fordringen éverlats genom gava. Varken av sjalva
forhandsbeskedet eller av namndens motivering framgar klart om samtliga de
fragestallningar som namns i ansokan omfattas av namndens prévning. Det synes
dock som om namnden endast har bedémt om utformningen av 21 kap. 2 § IL
leder till att beskattning ska ske vid 6verlatelsen. Parterna verkar dock ha upp-
fattat det som att forhandsbeskedet aven géller tillampligheten av 22 och 23 kap.
och har under skriftvaxlingen hos Hogsta forvaltningsdomstolen aterkommit till
fragan om en tillampning av underprisreglerna leder till att 6verlatelsen inte ska

beskattas.

Till dessa oklarheter kring vilka rattsliga fragestéallningar som omfattas av
ansdkan och av namndens forhandsbesked kommer att beskrivningen av de
faktiska omstandigheterna i ansokan ar ofullstandig. Det avtal om avverkningsratt
som har getts in i drendet avser en tidigare sadan upplatelse och det saknas
nérmare uppgifter om hur den nu aktuella betalningsplanen ska utformas. Exem-
pelvis framgar inte hur stor del av betalningen for avverkningsratten som ska
tillfalla BB respektive hans barn. Inte heller framgar hur lang tid som ska forflyta
mellan de olika stegen i det planerade forfarandet, dvs. mellan avtalet om

avverkningsratt och overlatelsen samt mellan 6verlatelsen och det att
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avverkning och slutbetalning ska ske. Det saknas ocksa uppgifter om vilka skal

som ligger bakom att generationsskiftet ska genomforas pa det beskrivna séttet.

Av det anforda foljer att forhandsbeskedet ska undanréjas och ansékningen

avvisas.

| avgorandet har deltagit justitieraden Henrik Jermsten, Eskil Nord, Kristina Stahl,

Mahmut Baran och Mari Andersson.

Foredragande har varit justitiesekreteraren Stina Pettersson.



