HFD 2018 ref. 25

En begransat skattskyldig juridisk person som férvarvat
en ratt till en andel av resultatet i ett svenskt kommandit-
bolag har inte ansetts skattskyldig har for inkomster som
foljer av denna ratt.

5 kap. 1 och 3 8§, 6 kap. 7 och 11 8§ inkomstskattelagen
(1999:1229)

Hogsta forvaltningsdomstolen meddelade den 20 februari 2018
foljande dom (mal nr 6660-16).

Bakgrund

Kommanditbolag och andra handelsbolag bildas genom att tva
eller flera traffar avtal om att gemensamt bedriva néarings-
verksamhet i bolag (bolagsavtal) och later infora bolaget i
handelsregistret. Bolaget blir da en juridisk person. Ett
kommanditbolag ar emellertid inte ett skattesubjekt utan bolagets
inkomster beskattas hos delagarna i bolaget.

Scope Capital Partner AB (Partnerbolaget) ar komplementar i
kommanditbolaget Scope Venture Capital | KB som éar en risk-
kapitalfond. Av utredningen framgar att Partnerbolaget enligt
bolagsavtalet har rétt till s.k. carried interest motsvarande 20
procent av en pa visst satt berdknad andel av kommanditbolagets
avkastning.

Scope Capital SA (Scope) é&r registrerat i Schweiz. Genom
avtal med Partnerbolaget forvarvade Scope i december 2005 mot
en ersattning om 2,6 miljoner kronor ratten till 90 procent av den
carried interest som Partnerbolaget har ratt till enligt bolagsavtalet
(“distributable income streams related to Carried Interest in the
Limited Partnership Agreement”). I avtalet erinras om att dverens-
kommelsen inte pa nagot satt paverkar Partnerbolagets stéllning
som &gare, réttigheter och skyldigheter enligt bolagsavtalet (title,
obligations and rights stipulated in the Limited Partnership
Agreement are not in any way affected”). Scope é&r inte part i
bolagsavtalet och alltsa inte bolagsman i kommanditbolaget.

Scope har under 2008 med stdd av avtalet mottagit drygt 31
miljoner kronor. Skatteverket beslutade att ta upp inkomsten till
beskattning och angav som skél for beslutet bl.a. féljande. Den ratt
till en del av Partnerbolagets carried interest som Scope har
forvarvat motsvarar fran ekonomisk synpunkt den rattighet som en
bolagsman i kommanditbolaget har till en andel av bolagets
skattepliktiga nettoresultat. Scope &r darmed delégare i skatte-



rattslig mening i kommanditbolaget. Kommanditbolaget bedriver
sin verksamhet i Sverige. Den andel av bolagets resultat som
Scope mottagit utgér darmed en inkomst fran ett fast driftstalle
hér. Skatteavtalet med Schweiz hindrar inte att Sverige beskattar
inkomsten.

Scope Overklagade till forvaltningsratten som upphdavde
Skatteverkets beslut eftersom Scope inte ansags ha haft ett fast
driftstalle i Sverige.

Skatteverket dverklagade till kammarratten som gjorde samma
beddémning som forvaltningsratten och avslog 6verklagandet.

Yrkanden m.m.

Skatteverket yrkar att Hogsta forvaltningsdomstolen faststaller
Skatteverkets beslut och anfor bl.a. féljande. Scope &r att betrakta
som delégare i kommanditbolaget. Begreppet deldgare bor omfatta
saval bolagsméan som andra som har rétt till en andel i bolagets
resultat. Vid en Overlatelse av en sadan andel bor de skatte-
massiga konsekvenserna bli desamma oavsett om férvarvaren blir
bolagsman eller inte. Om Scope varken civilrattsligt eller skatte-
rattsligt kan anses som deldgare ger i vart fall avtalet med Partner-
bolaget i praktiken Scope en stéllning som kan jamstéllas med en
delégare. FoOr att en utlandsk deldgare i ett svenskt handelsbolag
ska beskattas i Sverige krdvs att handelsbolagets verksamhet bed-
rivs fran ett fast driftstalle har. Provningen av Scopes skatt-
skyldighet ska alltsa géras med utgangspunkt i att kommandit-
bolagets verksamhet bedrivs harifran.

Scope motsétter sig bifall till dverklagandet, yrkar erséttning
for kostnader i malet och anfor bl.a. foljande. Fragan i malet ar
endast om Skatteverket har visat att Scope har ett fast driftstalle i
Sverige och darfor ar skattskyldigt har for den aktuella inkomsten.
En forutsattning for att ett utlandskt foretag ska anses bedriva
verksamhet fran ett fast driftstdlle genom ett handelsbolag ar att
foretaget ar bolagsman. Scope ér inte bolagsman i kommandit-
bolaget och deltar darfor inte i ndgon naringsverksamhet eller
affarsverksamhet i Sverige. Huruvida Scope ar deldgare i kom-
manditbolaget saknar betydelse.

Skélen for avgérandet

Fragan i malet

Malet galler om en begransat skattskyldig juridisk person som —
utan att vara part i bolagsavtalet — har forvarvat en rétt till en andel

av resultatet i ett svenskt kommanditbolag ar skattskyldig har for
inkomster som foljer av denna ratt.



Rattslig reglering m.m.

Av 5 kap. 1 § inkomstskattelagen (1999:1229), IL, framgar att
svenska handelsbolag inte ar skattskyldiga for sina inkomster.
Inkomsterna ska i stallet beskattas hos delédgarna. Varje deldgare
ska enligt 3 § forsta stycket beskattas for sa stort belopp som
motsvarar hans andel av handelsbolagets inkomst, oavsett om
beloppet tas ut ur bolaget eller inte.

Utlandska juridiska personer ar enligt 6 kap. 7 § IL begrénsat
skattskyldiga i Sverige. Den som dr begransat skattskyldig ar
enligt 11 § forsta stycket 1 skattskyldig for bl.a. inkomst fran ett
fast driftstidlle har i landet. Med fast driftstalle for néarings-
verksamhet avses enligt 2 kap. 29 § forsta stycket en stadig-
varande plats for affarsverksamhet varifran verksamheten helt
eller delvis bedrivs.

Hogsta forvaltningsdomstolens bedémning

En forutsattning for att Scope ska vara skattskyldigt for en andel
av kommanditbolagets inkomst &r att Scope, som en foljd av
avtalet med Partnerbolaget, har blivit deldgare i kommandit-
bolaget.

Uttrycket deldgare &r inte definierat i inkomstskattelagen.
Fragan ar da om Scope har blivit delagare i kommanditbolaget i
civilrattslig mening.

| lagen (1980:1102) om handelsbolag och enkla bolag anvénds
uttrycket bolagsman, men inte uttrycket deldgare. Av 2 kap. 21 §
forsta stycket foljer emellertid att en bolagsman i ett handels- eller
kommanditbolag kan Overlata sin andel i bolaget till nagon som
inte & bolagsman utan att det samtidigt sker ett partsbyte i
bolagsavtalet. Den som forvérvar bolagsmannens andel i bolaget
blir da delagare i bolaget (jfr Stefan Lindskog, Lagen om
handelsbolag och enkla bolag, 2 uppl. 2010, s. 141 f.).

Av bestammelsen féljer att vad som Gvergar till férvarvaren vid
en sadan overlatelse ar dels det som bolagsmannen har ratt att fa ut
fran bolaget under dess bestand, dvs. dennes ratt till arsfordran
(ranta pa kapitalandelen vid rakenskapsarets bdrjan, eventuellt
forvaltningsarvode och andel av resultatet), dels dennes ratt att vid
bolagsskifte (i samband med upplésning av bolaget) fa ut den del
av bolagets behéllna tillgdngar som beléper pa denne. Andels-
forvarvaren far ocksa samma ratt som bolagsmannen att saga upp
bolaget eller kréva dess upplésning.

Genom avtalet med Partnerbolaget har Scope fatt en fordran pa
Partnerbolaget avseende 90 procent av de av bolagets framtida
inkomster fran kommanditbolaget som avser carried interest. Aven
om Scope, efter att ha underrdttat kommanditbolaget om sitt
forvarv, skulle kunna gora en forfallen fordran pa sin del av



carried interest géllande direkt mot detta, si medfor inte forvarvet
att Scope har blivit innehavare av hela eller en kvotdel av Partner-
bolagets andel eller har fatt nagon ratt i kommanditbolagets
behallna tillgdngar. Scope har séledes inte blivit delagare i
kommanditbolaget, och Partnerbolagets stallning som bolagsman
och delégare i kommanditbolaget har inte paverkats.

Eftersom Scope inte ar deldgare i kommanditbolaget, ska inte
nagon del av kommanditbolagets inkomster beskattas hos Scope.
Det saknas anledning att prova om det i Ovrigt foreligger
forutsattningar for att beskatta Scope for vad bolaget har uppburit
med stod av avtalet med Partnerbolaget. Overklagandet ska
saledes avslas.

Scope har fatt bifall till sin talan i malet. Scope ska darfor
beviljas skélig ersattning for sina kostnader i Hogsta forvaltnings-
domstolen.

Hogsta forvaltningsdomstolen anser att bolaget &r skaligen
tillgodosett for det arbete som lagts ned har med 50 000 kr.

Hdgsta forvaltningsdomstolens avgérande
Hogsta forvaltningsdomstolen avslar éverklagandet.

Scope Capital SA tillerkanns ersattning for kostnader i HoOgsta
forvaltningsdomstolen med 50 000 kr.

| avgorandet deltog justitieraden Melin, Calissendorff,
Knutsson, Saldén Enérus och Rosén Andersson. Foredragande var
justitiesekreteraren Paul Sjogren.

Forvaltningsratten i Géteborg (2015-04-20, ordférande Jarnevall):

Skattskyldighet for inkomst fran svenskt kommanditbolag

Bolaget ar en utlandsk juridisk person och darfér begrénsat skattskyldig i
Sverige. Som begrénsat skattskyldig &r bolaget skattskyldig for in-
komster fran ett fast driftstalle i Sverige. Fragan i malet &r om bolaget
under 2008 kan anses ha haft inkomster fran ett sadant fast driftstélle
genom kommanditbolaget till foljd av det avtal bolaget ar 2005 tecknade
med Scope Capital Partner AB.

Skatteverket har till stod for att bolaget ska beskattas bl.a. hanvisat till
ett forhandsbesked fran Skatterattsnimnden den 25 februari 1998.
Forvaltningsratten anser dock att det ndmnda forhandsbeskedet endast
ger stod for att en utldndsk juridisk person som &r kommanditdel&gare
kan anses bedriva néringsverksamhet hénforlig till ett fast driftstalle i
Sverige om kommanditbolaget bedriver naringsverksamhet fran ett
sddant fast driftstdlle. Det har i malet kommit fram att bolaget inte &r



kommanditdeldgare i kommanditbolaget. Férhandsbeskedet ger darfor
inte stod at en beskattning av bolaget.

For att bolaget ska anses ha haft ett fast driftstélle i Sverige genom
kommanditbolaget kravs bl.a. att bolaget genom avtalet med Scope
Capital Partner AB via kommanditbolaget kan anses ha haft tillgang till
en stadigvarande plats for affdrsverksamheten. Eftersom bolaget inte &r
bolagsman i kommanditbolaget har bolaget inte forfoganderatt, ratt till
insyn eller kontroll i kommanditbolaget. Det har darmed inte kommit
fram att bolaget har haft nagon ratt att disponera en lokal eller en
registrerad adress tillhérande kommanditbolaget. Den rétt att ta del av
resultatandel i kommanditbolaget innebar inte heller att bolaget har haft
ett inflytande i kommanditbolaget i en sadan utstrackning att bolaget kan
anses ha haft tillgang till en stadigvarande plats for affarsverksamheten.
Bolaget har darfor inte haft ett fast driftstalle i Sverige genom
kommanditbolaget. Eftersom Skatteverket inte har visat att bolaget &r
skattskyldig i Sverige for inkomsterna fran kommanditholaget ska
dverklagandet bifallas och Skatteverkets beslut undanrgjas.

Erséttning for kostnader

Bolaget har helt vunnit bifall till sina yrkanden i malen och &r darmed
beréttigat till skalig ersattning for ombudskostnader. Det ankommer pa
den som begér ersattning att visa att de atgarder for vilka erséttning be-
gars varit skaligen pékallade. Sakforhallandena i malen har varit
ostridiga och har inte kravt ndgon mer omfattande argumentation. Rétts-
frdgan ar tydlig och begransad i sin omfattning. Mot denna bakgrund
anser forvaltningsratten att ersattning ska utgd med skaliga 200 000 kr
exklusive mervardesskatt. — Forvaltningsratten bifaller éverklagandet och
undanrdjer Skatteverkets beslut. — Forvaltningsrétten tillerkdnner Scope
Capital SA ersattning for ombudskostnader i malet med 200 000 kr
exklusive mervardesskatt.

Kammarratten i Goteborg (2016-10-14, Classon, Lindvall och Klint):

Skattskyldighet for inkomst fran svenskt kommanditbolag

Kammarratten gér samma bedémning som forvaltningsratten.

Erséttning for kostnader

Scope Capital SA &r vinnande part och har darmed ratt till ersattning for
kostnader. Kammarrétten delar forvaltningsrattens bedomning vad géller
kostnader i forvaltningsratten. Vad avser ersattning for kostnader i
kammarrétten anser kammarratten att Scope Capital SA ska beviljas
yrkad erséttning med 60 000 kr exklusive mervérdesskatt. — Kammar-
ratten avslar 6verklagandet. — Kammarratten beviljar Scope Capital SA
ersattning for kostnader med 60 000 kr.



