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Ombud: Advokat CML

Ombud: Advokat JN

SAKEN

Klander av testamente

OVERKLAGAT AVGORANDE
Hovratten 6ver Skane och Blekinges dom 2021-05-26 i mal T 3527-20

DOMSLUT
Hogsta domstolen faststéller hovréttens domslut.

BJO, MN, KS, AW och HW ska solidariskt ersatta Hjart-Lungfonden for
rattegangskostnad i Hogsta domstolen med 117 000 kr, varav 93 600 kr avser

ombudsarvode, och ranta enligt 6 § rantelagen fran dagen for denna dom.
YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

BJO, MN, KS, AW och HW har yrkat att Hogsta domstolen ska faststélla att

det testamente som VH uppréattade 2012 saknar réttsverkan.

Vidare har BJO, MN, KS, AW och HW yrkat att Hogsta domstolen ska befria
dem fran skyldigheten att ersatta Hjart-Lungfonden for rattegangskostnader i
tingsratten och hovrétten samt tillerkanna dem erséttning for rattegangs-

kostnader dar.
Hjart-Lungfonden har motsatt sig att hovrattens dom andras.

Parterna har yrkat ersattning for rattegangskostnader i Hogsta domstolen.
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DOMSKAL
Vad malet galler

1. Malet galler vad som kravs for att en aterkallelse av ett testamente ska
anses ha tagits tillbaka sa att testamentet aterigen blir giltigt samt vad som ska

galla i fraga om bevisborda och beviskrav.
Bakgrund

2. VH avled i december 2017. Hon efterlamnade inga bréstarvingar, men

daremot syskonbarn.

3. VH uppréttade tre testamenten. | det forsta, som uppréttades 1958,
forordnade hon och hennes make att den som éverlevde den andre skulle, med
undantag for brostarvinges laglott, med full d&ganderatt erhalla all i boet

ingaende egendom.

4, VHs make avled den 2 november 2012 och fyra dagar senare, den
6 november, upprattade VH ett testamente enligt vilket hela hennes

kvarlatenskap skulle tillfalla Hjart-Lungfonden.

5. | februari 2017 uppréattade VH ett nytt testamente. | det angavs att
hennes syskon och deras avkomlingar inte skulle drva henne och att hela
kvarlatenskapen, forutom 10 000 kr, skulle tillfalla en van. | testamentet

angavs ocksa att det skulle ersétta tidigare upprattade testamenten.

6. Efter VHs bortgang aterfanns i hennes bostad dels originalet av 2017
ars testamente sonderrivet, dels en kopia pa vilken VH hade antecknat att

testamentet inte langre skulle gélla.

7. | hennes bostad patréaffades dven ett kuvert som inneholl tre kopior av

2012 ars testamente. Originalet av det testamentet aterfanns i hennes bankfack.
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8. Dodsbodelégare var enligt bouppteckningen dels syskonbarnen BJO,
MN, KS, AW och HW, dels den universella testamentstagaren Hjart-

Lungfonden.

9. Arvingarna vackte klandertalan och yrkade att tingsrétten skulle
faststélla att 2012 ars testamente saknar rattsverkan. Tingsratten bifoll

karomalet.
10.  Hovratten har andrat tingsrattens dom och ogillat karomalet.
Upprattande av testamente

11.  FOr att ett testamente ska vara giltigt krdvs att det upprattas skriftligen
med tva vittnen, som bestyrker handlingen. Vittnena ska ha kdnnedom om att
handlingen ar ett testamente, men de behdver inte veta vad som star i det.
Motsvarande formkrav galler om det ska goras tillagg till ett testamente. (Se
10 kap. 1 och 6 88 drvdabalken.)

12.  Formkraven vid uppréattandet av testamente syftar allmént till att sakra
bevisning om testators vilja och att forebygga tvister om ett testamentes
existens eller innehall (jfr ”De fem fastigheterna” NJA 2021 s. 992 p. 9).

Aterkallelse av testamente

13.  Ett testamente kan aterkallas i den ordning som galler for upprattande
av testamente, genom att testator forstor testamentshandlingen eller genom att
han eller hon annars otvetydigt ger tillkdnna att forordnandet inte langre ar

uttryck for hans eller hennes yttersta vilja (se 10 kap. 5 § drvdabalken).

14.  Medan uppréattande av och tillagg till testamente & omgérdade av
stranga formkrav kan alltsa ett testamente aterkallas formldst. Det avgorande
skalet for detta &r att ett testamente avser att ge uttryck for testators yttersta
vilja. Om testator, t.ex. muntligen infor andra personer, pa ett otvetydigt satt

har forklarat att detta inte langre ar fallet, skulle det vara stétande att &nda
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verkstélla testamentet. (Se NJA 11 1930 s. 215 f. och jfr ”Testamentet till
broderna T NJA 1974 s. 646.)

Atertagande av &terkallelse av testamente

15.  Fragan om det gar att aterta en aterkallelse av ett testamente behandlas
inte i arvdabalken. Det framgar emellertid av forarbetena att lagberedningen
utgick fran att en aterkallelse av ett testamente skulle kunna atertas och
testamentet darmed bli giltigt pa nytt, under férutsattning att testaments-
handlingen fortfarande fanns i behall (se NJA 11 1930 s. 210 f.).

16.  Detta har ocksa bekréftats av Hogsta domstolen i rattsfallen "Det
uppbrunna testamentet” NJA 1952 s. 99 och ”Det sonderklippta testamentet”
NJA 1977 s. 479. | det senare avgorandet uttalade Hogsta domstolen, att med
hansyn till de strdnga formkrav som galler for upprattande av testamente bor
stor forsiktighet iakttas nar det galler att tillerkénna ett en gang aterkallat

forordnande giltighet pa nytt.

17.  Vad som narmare bor kravas for att ett aterkallat testamente ska fa ny
giltighet beror pa omstandigheterna i det enskilda fallet. Det avgorande ar
vilka slutsatser som kan dras om testators yttersta vilja. Vid beddmningen kan

det ha betydelse bl.a. pa vilket sétt testamentet aterkallades.

18.  Om testator har aterkallat ett testamente genom att pa detta eller pa en
separat handling anteckna att testamentet inte langre ska gélla, kan ett
atertagande av aterkallelsen i regel inte uppfattas pa annat sétt an att testators
vilja var att det aterkallade testamentet pa nytt skulle bli gallande. Om
aterkallelsen i stallet har skett genom att ett nytt testamente upprattats, kan ett
atertagande av detta daremot uppfattas antingen pa sa sétt att testators vilja var
att det tidigare testamentet pa nytt skulle bli géllande eller att nagot testamente
éver huvud taget inte skulle géalla, dvs. att kvarlatenskapen skulle fordelas

enligt den legala arvsordningen. Eftersom omstandigheterna kan skilja sig
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mycket fran fall till fall, kan nagon generell presumtion for det ena eller andra

alternativet inte uppstallas.
Bevisborda och beviskrav

19.  Utgangspunkten vid en tvist om aterkallelse av ett testamente &r att den
som gor gallande en aterkallelse har bevisbordan for omstandigheter av den
innebdrden (se ”Det sonderrivna testamentet” NJA 2017 s. 362 p. 8).

20. I linje med detta bor utgangspunkten vara att den som pastar att ett
tidigare aterkallat testamente pa nytt har fatt giltighet genom att testator har
tagit tillbaka aterkallelsen, har bevisbordan for omstandigheter av den

inneborden.

21.  Det saknas anledning att franga det beviskrav som normalt géller i
tvistemal. Det innebér att den som pastar att testator har atertagit en

aterkallelse av ett testamente ska styrka detta.
Beddmningen i detta fall

22.  Hijart-Lungfonden maste styrka att VVH har atertagit sin aterkallelse av
2012 ars testamente och att det var hennes yttersta vilja att det testamentet pa

nytt skulle galla.

23.  VH har under sin livstid uppréttat tre testamenten. | samtliga dessa har
hon uteslutit sina arvingar. | 2017 ars testamente har hon dessutom
uttryckligen angett att hennes syskon och deras avkomlingar inte ska drva

henne.

24. IR, som hjalpte VH med att uppréatta 2012 ars testamente, har uppgett
att hon ville ha ett testamente eftersom hon definitivt inte ville att hennes

arvingar skulle &rva henne. JM, som var engagerad i Sjoraddningssallskapet,
har uppgett att VH 2013 i samband att han bistod henne med att sprida askan

efter hennes avlidne make, beréattade att hennes slaktingar inte skulle ha nagot.
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25. IR har vidare uppgett att han vid minst tva tillfallen efter det att 2017
ars testamente hade upprattats uppmanade VH att riva sonder 2012 ars
testamente, men att hon da svarat nagot i stil med “det ligger bra déar det

ligger” och "man vet aldrig vad som hander”.

26. Mot denna bakgrund &r det utrett att \VVH under mycket lang tid
konsekvent och dessutom i ndra anslutning till sin dod har gett tydligt uttryck
for att hennes legala arvingar inte skulle &rva henne. Det finns inte heller nagra
uppgifter som talar i motsatt riktning. Dessutom visar utredningen att VH

medvetet har sparat 2012 ars testamente i saval original som kopior.

27.  Av utredningen framgar vidare att \VH har forstort saval originalet som
kopian av 2017 ars testamente, medan 2012 ars testamentshandling &r i behall.

Detta géller aven de tre kopior som VVH forvarade i sin bostad.

28.  Med hénsyn till vad som nu redovisats finner Hogsta domstolen att
Hjart-Lungfonden har styrkt att 2012 ars testamente ger uttryck for VHs
yttersta vilja. Det innebar att detta pa nytt har fatt giltighet.

29.  Hovrattens domslut ska darmed faststallas och Hjart-Lungfonden ska fa

ersattning for sin rattegangskostnad i Hogsta domstolen.

| avgorandet har deltagit justitieraden Kerstin Calissendorff, Svante O.
Johansson, Stefan Johansson (referent), Cecilia Renfors och Johan Danelius
Foredragande har varit justitiesekreteraren Johan Gredenius



