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HOGSTA DOMSTOLENS
DOM

Mal nr
meddelad i Stockholm den 3 januari 2025 B 3779-24
PARTER
Klagande
JO
Ombud och offentlig forsvarare: Advokat BGH
Motpart
Riksaklagaren
Box 5553
114 85 Stockholm
SAKEN
Grovt olaga intrang m.m.
OVERKLAGAT AVGORANDE
Svea hovritts dom 2024-04-24 i mal B 3129-24
§ Besoksadress Oppettider Postadress E-post
§ Riddarhustorget 8 mandag—fredag Hogsta domstolen hogsta.domstolen@dom.se
<! 08:45-12:00 Box 2066
~  Telefon 13:15-15:00 103 12 Stockholm Webbplats
a2 08-561 666 00 www.hogstadomstolen.se
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DOMSLUT

Hogsta domstolen dndrar hovréttens dom pa sa sétt att gédrningen i
atalspunkten 1.1 i stimningsansokan den 29 januari 2024 rubriceras som
olaga intrdng enligt 4 kap. 6 § andra stycket brottsbalken och att pafoljden

bestams till fangelse 1 sex manader.

BGH ska f3 ersittning av allmédnna medel for forsvaret av JO i Hogsta
domstolen med 15 556 kr. Av beloppet avser 7 655 kr arbete, 4 200 kr
tidsspillan, 590 kr utldgg och 3 111 kr 25 6re mervardesskatt. Staten ska

svara for kostnaden.
YRKANDEN I HOGSTA DOMSTOLEN

JO har yrkat att Hogsta domstolen ska rubricera den girning som bedémts
som grovt olaga intrang som ett brott av normalgraden, mildra paféljden
och upphéiva forordnandet om forverkande av villkorligt medgiven frihet
eller i vart fall forklara den villkorligt medgivna friheten forverkad endast
till en del. Han har vidare yrkat att paféljden under alla forhallanden ska

mildras.

Rikséklagaren har motsatt sig att hovréttens dom éndras.
DOMSKAL
Bakgrund

1. Tidigt en morgon sag JO niir renhéllningsarbetare slog in
passeringskoden till ett soprum. Han anvénde sig av koden for att ta sig in i
soprummet. Dér fanns det en dorr som var 1ast. JO skruvade loss 1asvredet
pa dorren med ett verktyg som han hade med sig. Han gick in genom dorren
som ledde till en restauranglokal. Han var inne i lokalen i nagra sekunder.

Innan han ldamnade soprummet skruvade han tillbaka l&svredet.
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2. JO 4talades for grovt olaga intréng enligt foljande

girningsbeskrivning.

JO har tringt in i Tullgarnen AB:s lokaler utan att ha ritt till det.
Det hiinde den 28 september 2023 p& Restaurang Tullgarn, Ostra
Agatan 95, Uppsala, Uppsala kommun.

Brottet bor bedomas som grovt eftersom det har skett genom inbrott.
JO begick girningen med uppsét.

3. Tingsritten domde JO for grovt olaga intrdng. Han ddmdes dven for
narkotikabrott och tva fall av olaga intrang av normalgraden. Narkotikabrottet
avsdg innehav av 45,2 gram amfetamin. Pafoljden bestdmdes till fangelse i
atta manader. Villkorligt medgiven frihet forklarades till aterstaende del

forverkad (132 dagar).
4. Hovritten har faststéllt tingsriattens domslut.
Fragan i malet

5. Fragan dr om intranget ska beddmas som grovt olaga intrang pa

grund av att det har skett genom inbrott.
Utgdngspunkter vid gradindelning av brott

6. Provningen av om ett brott dr att bedoma som grovt ska ske med
utgdngspunkt i den aktuella straffbestimmelsens utformning och de

intressen som den &r avsedd att skydda.

7. I de fall straffbestaimmelsen, som &r fallet vid olaga intrang,
innehéller en upprakning av omsténdigheter som sarskilt ska beaktas vid
gradindelningen (kvalifikationsgrunder) tar rubriceringen sin utgdngspunkt
i dessa. Lagens exemplifiering innebér dock inte att det dr nodvéndigt att

bedoma brottet som grovt ndr ndgon av dessa omstandigheter foreligger.
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Det ar inte heller uteslutet att beddma ett brott som grovt i andra fall, men
da kravs 1 princip att omstindigheterna i det enskilda fallet framstar som
forsvarande 1 motsvarande grad som normalt dr fallet i de situationer som
anges 1 lagens exemplifiering av kvalifikationsgrunder. En samlad
beddomning maste alltid goras. (Se bl.a. ’Pianobdraren” NJA 2024 s. 12 p. 8
och ”Vinkelslipen” NJA 2024 s. 335 p. 5, bdda med ytterligare

hidnvisningar.)

8. Det finns ett ndra samband mellan gradindelning och straffvérde-
bedomning. Det beror pé att gradindelningen inte kan goras utan att det sker
en vérdering av hur allvarlig brottsligheten dr. Den samlade beddmning som
alltid maste goras kommer alltsa ytterst — med reservation for att vissa
faktorer som paverkar straffvirdet saknar betydelse for gradindelningen —
att bygga pa en virdering av om straffvirdet 1 det enskilda fallet, med
beaktande av forekommande kvalifikationsgrunder, dr sddant att det &r
motiverat att doma for grovt brott. (Se ”Pianobdraren” p. 9 och

”Vinkelslipen” p. 6.)
Straffbestimmelserna om hemfridsbrott och olaga intring

9. Den som olovligen tranger in eller stannar kvar i ndgon annans
bostad eller annat liknande boende doms for hemfridsbrott till boter eller
fangelse 1 hogst ett &r. For hemfridsbrott doms dven den som olovligen
tranger in eller stannar kvar 1 en trddgard, pa en gérdsplan eller pa en annan
liknande plats som tillhor bostaden eller boendet. (Se 4 kap. 6 § forsta
stycket brottsbalken.)

10.  Den som i annat fall 4n som avses i forsta stycket obehorigen trédnger
in eller stannar kvar 1 en byggnad eller ett fartyg, pa en gardsplan eller pa en
annan liknande plats doms for olaga intrdng till boter eller fangelse i hogst

ett &r (se 6 § andra stycket).
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11.  Det straffbara omradet vid olaga intrdng omfattar lokaler, vissa andra
utrymmen och platser som inte ar tillgdngliga for allmdnheten. Genom
uttrycket "obehorigen" utesluts forfaranden som ar forenliga med lag,
foreskrifter eller sedvana. I Hogsta domstolens praxis har straffbestimmelsen
ocksa ansetts ge utrymme for en viss intresseavvégning i det enskilda fallet.
Tillimpningsomradet har avgrinsats sa att handlingar som kan antas mer
allmént uppfattas som inte i1 egentlig mening klandervirda faller utanfor. (Se
“Trapphuset vid Renmarkstorget” NJA 1987 s. 148 och “’Skrantahallen”
NJA 1995 s. 84).

12.  Bestdmmelserna om nir hemfridsbrott och olaga intréng ska
bedomas som grova brott finns 1 6 § tredje stycket och kvalifikations-
grunderna dr gemensamma. Straffskalan dr fangelse i ldgst sex manader och
hogst tre ar. Vid beddmningen av om ett hemfridsbrott eller ett olaga

intrang ar grovt ska det sirskilt beaktas om gérningen

e  har skett genom inbrott,
e  har innefattat vald, hot om brottslig gidrning, ofredande eller
skada pa egendom, eller

e  annars har varit av sérskilt hdnsynslos eller farlig art.

13.  Nuvarande straffskalor samt brottsbeteckningar for grova brott och
de sérskilda kvalifikationsgrunderna inférdes 2022. Syftet med éndringarna
var dels att modernisera och stdrka det straffréttsliga skyddet sa att det
bittre avspeglade den stringare synen pa integritetskrinkande brottslighet,
dels att 4stadkomma en mer differentierad straffméatning dar allvarliga
krankningar av den personliga integriteten skulle fa ett storre genomslag.

(Se prop. 2021/22:194 s. 14 £. och 26 ft.)

14.  Kvalifikationsgrunderna tar sin utgdngspunkt i de omsténdigheter
som i praxis ansetts ha betydelse for om ett hemfridsbrott eller ett olaga

intrang skulle bedomas som grovt (jfr a. prop. s. 28 f.).
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Sarskilt om kvalifikationsgrunden inbrott

15.  Kvalifikationsgrunden inbrott tar sikte pa ndr ndgon obehorigen tar
sig in 1 ndgon annans ldsta utrymme. Att gdrningsmannens tillvigagangssatt
sarskilt ska beaktas vid gradindelningen motiverades i1 forarbetena med att
intrdng 1 hem och andra utrymmen ofta sker genom inbrott och att det i
synnerhet vid bostadsinbrott innebdr en djup kréankning av de drabbades

hemfrid och personliga integritet. (Se a. prop. s. 29 och 41 f.)

16.  Nir det géller hemfridsbrott som skett genom inbrott i bostad har det
1 rittspraxis ansetts typiskt sett innebdra en sadan krinkning av hemfriden
och den personliga integriteten att brottet bor beddmas som grovt (se

“Inbrottet pa Fredsgatan™ NJA 1990 s. 315).

17.  Det framstir som klart att kvalifikationsgrunden inbrott har
tillkommit sarskilt med sikte p4 hemfridsbrottet. Nar det har skett genom
inbrott 1 nagons bostad dr brottet nairmast undantagslost att anse som grovt.
Vid olaga intréng dr det snarare de andra kvalifikationsgrunderna som
kommer i férgrunden (jfr ”Djurrittsaktionerna” NJA 2009 s. 636). Aven vid
olaga intrang kan det dock féorekomma fall dir inbrottet i sig inneburit en sa
allvarlig krankning av den personliga integriteten eller nagot annat intresse
som skyddas av bestimmelsen att brottet av det skilet bor bedomas som
grovt. Nir det dr fraga om olaga intrdng bor saledes kvalifikationsgrunden
att gdrningen skett genom inbrott tillimpas med storre urskillning &n vid

hemfridsbrott.
Bedomningen i detta fall

18.  JO har obehdrigen triingt in i Restaurang Tullgarns lokaler. Han har

darmed gjort sig skyldig till olaga intrang.

19.  Vid intranget har JO tagit sig forbi tv4 1asta dorrar. For att ta sig forbi

den andra dorren har han skruvat loss ett lasvred. Det olaga intrdnget har
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ddrmed skett genom inbrott, vilket dr en omstidndighet som sérskilt ska

beaktas vid bedomningen av om brottet ska anses vara grovt.

20. Intrnget har dock varit kortvarigt. JO har inte orsakat nigra skador
utan har aterstillt dorren 1 dess ursprungliga skick genom att skruva tillbaka
lasvredet. Garningen har inte heller medfort nigra storningar for
restaurangens verksambhet eller personal eller 1 6vrigt inneburit ndgon
allvarlig integritetskrankning. Vid en helhetsbedomning bor brottet

bedomas som olaga intrdng av normalgraden.

21.  Detta innebir att JO ska domas for narkotikabrott och tre olaga
intrdng av normalgraden. Brottslighetens samlade straffviarde uppgér till

fangelse 1 sex ménader.

22.  Hogsta domstolen instimmer i domstolarnas bedomning att
pafoljden ska bestimmas till fangelse och att den villkorligt medgivna

friheten 1 aterstaende del ska forverkas.

I avgorandet har deltagit justitierdden Agneta Biacklund, Stefan Johansson,
Stefan Reimer (referent), Cecilia Renfors och Margareta Brattstrom.
Foredragande har varit justitiesekreteraren Rebecca Haenflein.



