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AA yrkar i forsta hand att Regeringsrétten undanréjer kammarréttens
bedlut att beskatta honom fér en forsdljningsintdkt om 65 100 000 kr for
avyttringen av hans aktier i Trebolit och i andra hand att malet
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aterforvisastill kammarratten for ny behandling. Han anfor bl.a. foljande.
| oktober 2003 meddel ade Kammarrétten i Goteborg domi ett annat mal
dar omstandigheterna var liknande. Aven dettamal gallde
inkomsttaxering 1999. | bada fallen hade de skattskyldigatill underpris
avyttrat aktier i sinasvenskabolag till av dem del- respektive heldgda

bel giska foretag som déarefter salde aktierna vidare med betydande vinst
till utomstéende svenska kopare. Kammarratten fann i bada mélen att den
civilréttsligainneborden av de foretagna transaktionerna stémde Gverens
med transaktionernas yttre form. Vid 1999 ars taxering fanns det varken
nagon direkt tillamplig bestammelse i skatteforfattningarna eller nagot
prejudikat som kammarrétten kunde dberopa for att beskatta nagon av de
skattskyldiga personligen. Kammarrétten provade darfor om genomsyn
kunde kommai fraga. | det andra malet fann kammarrétten inte skal att
tillampa genomsyn men i det nu aktuellamalet blev utgangen den
motsatta. Det avgdrande for den bedémningen var enligt domskéen om
vinster vid framtida avyttringar av aktiernai det belgiska foretaget skulle
komma att beskattasi Sverige. | det nu aktuella malet ansag
kammarrétten att avsikten redan fran borjan varit att det 6vervérde som
tillfordes det belgiska foretaget inte skulle beskattasi Sverige. Avsikten
var altsd att helt undga svensk beskattning. Kammarréttens bedomning i
det andra mdlet kan inte ha grundats pa nagon annan omstandighet &n
antagandet att sdljaren skulle vara fortsatt bosatt i Sverige. Det innebéar
att den skattskyldiges eventuella avsikt att bosétta sig utomlands blir
avgorande nér kammarrétten provar om det vid underprisoverl atelsen ska
medges uppskov med beskattning eller inte. AAs uttalade avsikt att i
framtiden nagon gang bosétta sig i Belgien far avgorande betydel se for
utgéngen i hans mél. De skattskyldigas boséttning har inte besktatsi RA
2002 not 210 eller i ndgot annat mal. Om den skattskyldiges avsikter med
transaktionerna tillméts avgorande betydel se for skattskyldigheten pa
detta sétt blir den foérutsebarhet som &r en viktig del av réttsékerheten
starkt begrénsad. Det helt avgbrande skélet for Lojabs forvéarv och
vidareforsajning av Trebolitaktierna var att AA ville binda det kapital
aktiernarepresenterade i ett bolag som skulle bli hans framtida
investeringsredskap. Det viktigaste skalet fOr optionsavtalet var att
Trebolit skulle [&mnaen storre utdelning till &garnainnan aktierna
overléstill Lojab. AAs personliga garanti till Trelleborg i fragaom tva
specifika punkter var inte en erséttning for de garantier som Lojab
lamnade i verl&telseavtalet utan en komplettering. Trelleborg riktade
sina garantiansprak mot Lojab, Bertil Ljungh och Siri Ljungh. — Samtliga
forpliktelser enligt optionsavtalet och dverldtel seavtalet fullgjordes. Det
faktiska slutresultatet, ur afféarsmassig och ekonomisk synvinkel, av de
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réttshandlingar som foretogs Gverensstammer med den civilréttsliga
innebOrden. Eftersom réttshandlingarnas verkligainneboérd i alladelar
motsvarade vad parterna atagit sig i avtalen finns det inte nagot utrymme
for att omtolka den civilréttsligainnebdrden av dessa. — AAs etablering
av Lojab och 6verlatelsen av Trebolitaktiernatill detta bolag var
ekonomiskt och affarsmassigt motiverade. Det finns inte ndgot moment
av skatteflykt i de réttshandlingar som han eller Lojab foretog. Belgiska
skattemyndigheter har bedlutat att beskatta Lojab for vinsten vid
avyttringen av Trebolitaktierna. Det skattemalet & inte slutligt avgjort.
— En réttstillampning som innebér att den omstandighet som utlGser
beskattning i Sverige & den skattskyldiges avsikt att bosédttasigi en
annan EG-stat strider mot EG-rétten. De réttsregler om fria
kapitalrorelser och fri etableringsratt som I8g till grund for EG-
domstolens avgorande i mal C-436/00 géller givetvis dven Overlatel ser
som &gt rum ar 1998 och tidigare. Dessa réttsregler ager darfor
tillampning i bada malen. Det & uppenbart att kammarrétten besl utat
dom i malet utan att tillampa gélande EG-rétt.

Skatteverket bestrider bifall till éverklagandet och anfor i huvudsak
foljande. Skatteverket har i besutet bortsett fran den i transaktionerna
valda formen och beskattat avyttringen utifran réttshandlingarnas
verkligainnebord. AA & vid en samlad bedémning den verkliga &garen
av aktierna vid uppgorelsen med Trelleborg. Han & den som salt aktierna
i Trebolit och som har gett garantier till Trelleborg. Trelleborg har
accepterat AAs onskemd att genomfora forsaljningen med Lojab som
mellanled. Transaktionernamed Lojab har inte inneburit ndgra
ekonomiskarisker for AA eller for Trelleborg. Inneborden av
optionsavtalet kan ses som ett |16fte att tillskjuta mellanskillnaden mellan
marknadspriset och 3 706 250 kr som tillskott till det utléndska bolaget.
Optionsavtaet har inte inneburit nagon gavstandig rétt att forvarva
aktierna eftersom dei princip redan &r sdlda. Inte heller i 6vrigt har Lojab
forfogat Over aktierna pa ett sadant sétt som man normalt férknippar med
aganderétt. Lojab har inte tagit ndgra ekonomiska risker i
transaktionskedjan utan bor anses som ett og dlvstandigt ombud,
formedlare eller mellanhand. Det har inte visats att det belgiska
beskattningsbes utet vunnit laga kraft och att Lojab betalat skatt i

Belgien. Det &r inte aktuellt att tilldmpa EG-rétten i arendet.
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SKALEN FOR REGERINGSRATTENS AVGORANDE

FOr beskattningsaret 1998, som malet avser, fanns inga sérskilda
skatteregler om underprisoverlatelser till hel- eller deldgdabolag. | praxis
godtogs emellertid sddana underprisoverl atel ser.

Med verkan fr.o.m. & 1999 inférdes regler om beskattning av
underprisoverlatelser i 3 § 1 h mom. lagen (1947:576) om statlig
inkomstskatt, SIL. Enligt dessaregler skulle en 6verlatelse av aktier utan
erséttning till ett svenskt aktiebolag i vilket 6verlétaren dgde en andel
behandlas som om aktierna avyttrats mot en erséttning som motsvarade
omkostnadsbel oppet. Detsamma skulle gélla om erséttning utgatt men
understigit sdval marknadsvéardet som omkostnadsbel oppet. En
underprisoverlatelse till en utlandsk juridisk person som 6verldtaren dgde
andel i skulle déremot behandlas som om avyttringen skett mot en
ersattning som motsvarade marknadsvéardet.

| ma&l nr 7009-1999 (RA 2002 not 210) inhémtade Regeringsrétten
EG-domstolens forhandsavgorande i fragan om de svenskareglernai

3 81 hmom. SIL stred mot Romfordragets regler om etabl eringsfrihet
och fri rorlighet for kapital. EG-domstolen konstaterade att reglernaom
etableringsfrihet hindrar nationell lagstiftning enligt vilken den som till
underpris 6verlater aktier till en utlandsk juridisk person utesténgs fran
en mojlighet till uppskov med beskattningen av dvervéardet pa aktierna
som tillkommer den som pa motsvarande villkor Gverlater aktier till ett
svenskt bolag (ma C-436/00).

Frégan i dettama & om de av AA till Lojab 6verlatna aktierna ska anses
ha avyttrats for den ersattning som han avtalat med Lojab eller for det
avsevért hogre belopp for vilket Lojab darefter dverlét aktiernatill
Trelleborg.

Regeringsrétten gor foljande bedémning.

Allmant gdller att beskattning ska ske pa grundval av réttshandlingars
verkligainnebord oavsett den beteckning avtalen 8satts (jfr RA 1998 ref.
19). En s&dan bedomning kan avse inte bara en enstaka réattshandling
utan ocksa den sammantagnainneborden av flera rétshandlingar. Av det
sagda foljer ocksa att avtal som ingétts for skens skull inte ska laggas till
grund for beskattningen.
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Skatteverkets beskattningsbes ut utgar ifran att den verkligainnebtrden
av de transaktioner som ar under bedémning i malet ar att AA
personligen sdlt aktiernatill Trelleborg. De skd som har anfortstill stod
for den bedomningen &r vasentligen att AA har garanterat att Lojab ska
overldta aktiernatill Trelleborg, att transaktionen med Lojab inte
inneburit nagra ekonomiska risker for honom eller for Trelleborg samt att
Lojab inte forfogat dver aktierna pa ett sdant sétt som ar forknippat med
aganderét.

Regeringsrétten finner inte att de dberopade omstandigheterna eller
utredningen i 6vrigt i malet ger stod for bedémningen att
rattshandlingarnas egentligainnebord &r att AA salt sina aktier till
Trelleborg. Inte heller kan den omstéandigheten att beskattningen av
Overvérdet eventuellt inte kommer att &garum i Sverige och att detta kan
ha varit den véasentliga avsikten med transaktionerna tillmétas betydelse
vid bedomningen av réttshandlingarnas egentligainnebord. Pa grund av
detta och da det inte foreligger nagon annan grund for att beskatta AA for
Lojabs forsaljning av aktierna ska Overklagandet bifallas.

REGERINGSRATTENS AVGORANDE
Regeringsrétten forklarar, med andring av kammarréttens dom, att AA

inte ska beskattas for Lojab BVBA:sforsdjning av aktiernai Trebolit
AB till Trelleborg Holding AB.
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