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HOGSTA

FORVALTNINGSDOMSTOLENS
DOM

Mal nr
5633-10

meddelad i Stockholm den 6 december 2011

KLAGANDE
Skatteverket
171 94 Solna

MOTPART
AA

Ombud: Jur. dr Urban Rydin
LRF Konsult AB

Box 565

201 25 Malmo

OVERKLAGAT AVGORANDE
Kammarratten i Sundsvalls dom den 15 juli 2010 i md902-09, se bilaga

SAKEN
Inkomsttaxering 2004

HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE
Med bifall till dverklagandet upphéaver Hogsta fdtaangsdomstolen

kammarrattens dom i huvudsaken och faststallesldesom lansrattens dom i

denna del innehdller.

Dok.ld 113538

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expedititids
Box 2293 Wallingatan 2 08-561 676 00 08-561 678 20 mandfigdag
103 17 Stockholm E-post 08:00-12:00

hogstaforvaltningsdomstolen@dom.se 13:00-16:30
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YRKANDEN M.M.

Skatteverket yrkar att AA ska aterfora de aktuskagsavdragen om 8 500 kr till
beskattning. Skatteverket anfér bl.a. féljande. &etn grundlaggande princip att
vardeminskningsavdrag m.m. ska aterforas till beskay nar en naringsfastighet
avyttras. Vid en benefik 6verlatelse fors skyldigimeatt aterféra avdragen Gver
pa forvarvaren. Kontinuitetsprincipen kommer tiffryck i bl.a. 21 kap. 16 § och
26 kap. 2 § inkomstskattelagen (1999:1229), IL. fidets ingen uttrycklig regel
for aterforing av skogsavdrag men det framstar sppenbart att aven aterforing
av skogsavdrag innefattas i den asyftade kontitauiteTidigare reglerades den
skattemassiga kontinuiteten for skogsavdrag i padkav anvisningarna till 23 8
kommunalskattelagen (1928:370). Att syftet varitoahalla denna kontinuitet
framgar av forarbetena till IL (SOU 1997:2 del 1L.82 och prop. 1999/2000:2 del
2 s. 286).

AA bestrider bifall till 6verklagandet och anfor.&l foljande. De skogsavdrag
som hennes far har beviljats ska inte aterforashbage. Det ar givetvis en
ryggmargsreflex att detta formodade misstag frgstiffarens sida maste lakas.
Det finns dock en grans for hur mycket som kanaslk i en lagreglering. Det
finns ingen allmén oreglerad kontinuitetsprincipnskan tillampas (RA 2001 not.
196).

SKALEN FOR AVGORANDET

AA har fatt halften av en naringsfastighet i gaeh bar nu avyttrat sin del. Den
tidigare agaren har gjort skogsavdrag med 17 00Briagan i malet ar om AA
med anledning av avyttringen ska beskattas for@Bks@nligt aterféringsregeln i
26 kap. 2 § forsta stycket 2 IL.

For en fastighet som ar taxerad som lantbruksdrdréknas ett anskaff-
ningsvarde for skog och skogsmark (21 kap. 6 8)eskild naringsidkare far
under innehavstiden gora skogsavdrag med hogstda@mt av detta varde. Detta
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ar det s.k. avdragsutrymmet (21 kap. 6 och 9 S@ktlmed att skogsavdrag gors

minskar avdragsutrymmet.

Det ar alltsa avdragsutrymmet som avgor de frantidgigheterna till avdrag.
For den som forvarvar en fastighet genom gava alieat benefikt fang bestams
avdragsutrymmet enligt 21 kap. 16 8. Bestammelsemebar att det galler
kontinuitet pa sa satt att forvarvaren dels tar @hem tidigare agarens
anskaffningsvarde, dels anses ha gjort skogsavdesigjsamma belopp som den

tidigare agaren.

AA anses alltsa sjalv ha gjort skogsavdrag. Avdnagje aterforas till beskattning
enligt 26 kap. 2 § forsta stycket 2 IL. Overklagenska saledes bifallas.

Mats Melin Gustaf Sandstrém

skiljaktig mening

Karin Almgren Kristina Stahl

Helena Jaderblom

skiljaktig mening

Johan Rubenson

Foredragande justitiesekreterare
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SKILJAKTIG MENING

Justitieraden Mats Melin och Helena Jaderblom &kiljaktig mening och avslar
Overklagandet. De anser att skalen for Hogsta fiimngsdomstolens avgorande

ska ha foljande lydelse.

Enligt 26 kap. 2 § forsta stycket 2 ska skogsavatagéras vid forsaljning av en
naringsfastighet. Det anges emellertid inte ajasss aterforingsskyldighet, om
fastigheten forvarvats genom t.ex. gava, aven aarfakogsavdrag som gjorts av

en tidigare agare.

| 26 kap. 1 § tredje stycket h&nvisas till andne$irifter enligt vilka skatteméassig
kontinuitet ska galla vid benefika dverlatelseisisa fall. Dessa foreskrifter avser
inte aterféring av skogsavdrag. Nagon allman katitsprincip har inte slagits

fast i lag eller praxis.

Bestammelser som avser forvarv av skogsmark gereomgava finns i 21 kap.
16 8. De anges uttryckligen avse berékning avéiarens utrymme for
skogsavdrag vid forvarv genom arv, gava eller kdaihde satt och kan inte
forstas sa att de aven galler aterforing av sadadeng.

Det framstar visserligen som foljdriktigt att skattassig kontinuitet bor galla
aven nar det galler aterféring av skogsavdragsaknad av tydlig foreskrift i lag
skulle emellertid en tillampning av en kontinuigiscip till enskilds nackdel sta
i strid med legalitetsprincipen. Skatteverkets &laggande kan darfor inte vinna
bifall.

Avd. |
Foredraget 2011-11-16



