HFD 2013 ref 43

Fraga om en foretagsagare som bildar en stiftelse ska beskattas med anledning av den
overféring av kapital som sker vid stiftelsebildningen. Férhandsbesked angaende
inkomstskatt.

Lagrum:
42 kap. 1 § inkomstskattelagen (1999:1229)

Av en ansokan fran A hos Skatterattsnamnden om forhandsbesked
framgick bl.a. foljande. A &ger samtliga aktier i Holdingbolaget X. Han
avser att bilda en stiftelse med visst andamal och ge den medel i
storleksordningen 40 milj. kr. Stiftelsen kommer inte att vara undantagen
fran skattskyldighet enligt 7 kap. inkomstskattelagen. — Gavan till
stiftelsen avses ske i foljande steg. A forvarvar ett svenskt aktiebolag,
Nyab (ett s.k. lagerbolag). Han 6verlater minst fem procent av aktierna i
X till Nyab for 1 kr. Vérdet pa dverlatna aktier ar c:a 40 milj. kr. Nyabs
aktier i X loses darefter in till ett belopp motsvarande marknadsvérdet.
Avslutningsvis overlater A aktierna i Nyab till stiftelsen som gava
varefter Nyab likvideras. Om inte alla aktier i Nyab ges bort 6verlater
han resterande aktier for 1 kr till ett dotterbolag till X. A stallde foljande
fragor till Skatterattsnamnden.

1. Kan sokanden komma att beskattas sasom for mottagen utdelning,
med hanvisning till praxis avseende s.k. genomsyn/beskattning pa
grundval av rattshandlingars verkliga innebord?

2. Ar skatteflyktslagen tillamplig?

Skatterattsnamnden (2012-02-03, André, ordférande, Svanberg) yttrade:
Forhandsbesked — Fraga 1 — En tillampning av reglerna i
inkomstskattelagen (1999:1229), IL, medfor inte att A ska beskattas. —
Fraga 2 — En tillampning av lagen (1995:575) mot skatteflykt
(skatteflyktslagen) medfor att A ska ta upp ett belopp motsvarande
inlésenbeloppet pa aktierna i X som utdelning. — Motivering —
Skatterattsnamndens bedémning — Fraga 1 — Allmant galler att
beskattning ska ske pa grundval av rattshandlingars verkliga innebérd
oavsett den beteckning avtalen asatts (se RA 2010 ref. 51 och dar
anmarkta rattsfall). En sddan bedémning kan avse inte bara en enstaka
rattshandling utan ocksa den sammantagna innebdrden av flera
rattshandlingar. — Overféringen av medel till stiftelsen kommer att ske
genom ett antal civilrattsligt giltiga rattshandlingar. Skatterattsndmnden
finner att omstandigheterna i drendet inte ger stod for slutsatsen att
rattshandlingarnas verkliga innebdrd &r en annan &n det handlingarna ger
uttryck for. Nagon beskattning av A ska darfor inte ske med hanvisning
till att rattshandlingarna ska ges en annan inneb6rd an den som parterna
asyftat. — Fraga 2 — Enligt 2 § skatteflyktslagen géller emellertid att vid
faststéllande av underlag for att ta ut kommunal och statlig inkomstskatt
hé&nsyn inte ska tas till en rattshandling, om

1. rattshandlingen, ensam eller tillsammans med annan réttshandling,
ingar i ett forfarande som medfor en vasentlig skatteforman for den
skattskyldige,



2. den skattskyldige direkt eller indirekt medverkat i rattshandlingen eller
rattshandlingarna,

3. skatteformanen med hansyn till omstandigheterna kan antas ha utgjort
det 6vervagande skalet for forfarandet, och

4. ett faststallande av underlag pa grundval av forfarandet skulle strida
mot lagstiftningens syfte som det framgar av skattebestammelsernas
allménna utformning och de bestdammelser som &r direkt tillampliga eller
har kringgatts genom forfarandet.

Till stod for sin uppfattning att rekvisiten i 2 § punkterna 1 och 3 i
skatteflyktslagen inte ar uppfyllda anfor A dels att gavan till stiftelsen
kan ske utan att han beskattas om han i stéllet skulle skinka andelarna i
X direkt till stiftelsen, dels att skalet till att inlosen av aktierna ingar i
forfarandet ar att han énskar bibehalla ett fullstandigt 4gande och en
fullstandig kontroll dver X. — Mot denna bakgrund framstar som
alternativ till det omfragade forfarandet att A skulle skanka sina andelar
direkt till stiftelsen och att X darefter skulle 16sa in andelarna. Det
forhallandet att, enligt detta alternativ, andelarna omgaende skulle I6sas
in innebér, &ven om nagra formella villkor for gavan inte uppstélls, att
gavan i realiteten endast skulle avse en ratt att uppbéra ett visst belopp.
Det leder till bedémningen att gavoavsikten inte skulle anses stracka sig
langre an att till stiftelsen Gverlata det belopp som andelarna, fortfarande
I A:s dgo, skulle 16sas in for. — Enligt detta alternativa forfarande skulle
en inldsen av andelarna medfora att A skulle beskattas som om medel
overfors direkt fran X till stiftelsen (se vidare nedan). Harav far anses
folja att det uppkommer en skatteforman pa grund av det omfragade
forfarandet, att A direkt och indirekt medverkar i rattshandlingarna samt
att skatteformanen kan antas utgora det vervagande skalet for
forfarandet. Rekvisiten i 2 § 1-3 skatteflyktslagen far darmed anses
uppfyllda. — I frdga om rekvisitet i paragrafens fjarde punkt gor
Skatterattsnamnden foljande beddmning. — En 6verlatelse av aktierna i X
till Nyab med efterfoljande inlosen av andelarna framstar som
meningslos om man inte beaktar de skattemassiga konsekvenserna.
Beskattningen av Gverlatelser av tillgangar till underpris fran, som i det
har fallet, en fysisk person till ett féretag som dverlataren eller nagon
narstaende ar delagare i regleras i 53 kap. IL. Overlatelser till svenska
foretag utan ersattning eller mot ersattning som understiger tillgangens
omkostnadsbelopp och ett eventuellt lagre marknadsvarde godtas vid
beskattningen under forutsattning att beskattningen ska ske nar andelarna
i det forvarvande foretaget eller den tillgang som forvarvats sljs (jfr

53 kap. 2-5 och 10 88 IL). — Genom att inldsen av andelarna i X kan ske
utan beskattning av Nyab och eftersom inte vare sig gavan av aktierna i
Nyab till stiftelsen eller den senare likvidationen av Nyab foranleder
nagon beskattning far forfarandet anses strida mot bestammelserna om
underprisdverlatelser i 53 kap. IL (jfr RA 2009 not. 86 och 88 med

RA 2009 ref. 31 och RA 2010 ref. 86). — Aven rekvisiteti 2 § 4
skatteflyktslagen far darmed anses vara uppfyllt. Det innebér att samtliga
rekvisit i lagrummet ar uppfyllda. — I en sadan situation ska enligt 3 §
skatteflyktslagen, om forfarandet framstar med hansyn till det
ekonomiska resultatet - bortsett fran skatteformanen - som en omvdg i
forhallande till det narmast till hands liggande forfarandet, beslut om
faststallande av underlag i stéllet fattas som om den skattskyldige hade



valt det forfarandet. Det innebér i detta fall att beskattning ska ske som
om medel dverfors direkt fran X till stiftelsen. | enlighet med praxis ska
d& A anses f& utdelning fran X med motsvarande belopp (jfr RA 2007
not. 161).

Ledamoterna Gaverth och Sjokvist var skiljaktiga savitt avsag
fraga 1 och anforde. Allméant galler att beskattning ska ske pa
grundval av rattshandlingars verkliga inneb6rd oavsett den
beteckning som avtalen asatts. En sadan bedémning ar inte
begransad till analysen av en enstaka rattshandling utan kan avse
den sammantagna innebdrden av flera rattshandlingar som har
samband med varandra (se t.ex. RA 2010 ref. 51). — Den provning
som bor goras i forevarande fall ar hur den transaktionskedja
innefattande dverforing av utdelningsinkomst fran X till stiftelsen
ska behandlas skattemdassigt oavsett hur den ska betraktas i
obligationsrattsligt eller annat hanseende (jfr bl.a. RA 1989 ref. 32,
RA 1994 ref. 56, RA 1998 ref. 19, RA 2001 ref. 50 och RA 2008
ref. 66). — Syftet med den omfragade transaktionskedjan ar att
stiftelsen ska tillforas ett belopp i storleksordningen 40 milj. kr fran
X. Det ska ske genom att A 6verfor andelar i X till Nyab, andelar
som darefter 16ses in varvid A kan 6verlata aktierna i Nyab som
gava till stiftelsen vilken vid en likvidation av Nyab tillskiftas
beloppet ifraga. Det avsedda beloppet har darmed forts till
stiftelsen utan att A har avstatt nagot dgande i X och utan att nagon
beskattning sker enligt vanliga regler. — Transaktionskedjan utgor
saledes en sammanhangande plan for att 6verfora ett stérre
kontantbelopp fran X till stiftelsen. Fraga ar om rattshandlingar
som ar helt beroende av varandra for att uppna de rattsverkningar
som parterna avsett. De framstar som rimliga endast om de
betraktas gemensamt. — Den verkliga innebdrden av
rattshandlingarna far darfor anses vara att X dverfor beloppet ifraga
direkt till stiftelsen for A:s réakning. Det innebadr att A ska beskattas
for beloppet ifraga som for utdelning (jfr RA 2007 not. 161). —
Overrostade i fraga 1 ansluter vi oss betraffande fraga 2 till den av
André och Svanberg redovisade bedémningen att skatteflyktslagen
ar tillamplig pa det omfragade forfarandet.

Ledaméterna Dahlberg, Pahlsson och Werkell var skiljaktiga savitt
avsag fraga 2 och anforde, med instimmande av sekreteraren
Roupe, foljande. Ett alternativ till det omfragade forfarandet ar att
A tar emot utdelning fran X eller loser in aktier i det bolaget och
darefter ger erhallna medel till stiftelsen. Ett annat alternativ ar att
han later X ge medel direkt till stiftelsen. | sadana fall skulle han
inkomstbeskattas. En skattskyldig ar dock inte skyldig att vélja det
fran skattesynpunkt mindre férmanliga alternativet (jfr RA 2008
not. 148, fraga 4). — Anledningen till att en tillampning av IL inte
foranleder nagon inkomstbeskattning av vare sig A eller stiftelsen
ar endast en foljd av att han inte beskattas for orealiserad
vardedkning pa bortgivna kapitaltillgangar, av reglerna for
underprisoverlatelse av sadana tillgangar i 53 kap. IL och de
sarskilda reglerna for bl.a. obegréansat skattskyldiga stiftelsers



innehav av naringsbetingade aktier (jfr t.ex. RA 2001 ref. 79 och
RA 2007 ref. 84 avseende de sérskilda regler som galler for
kommuner resp. investmentforetag). En tillampning av angivna
regler kan inte anses strida mot lagstiftningens syfte som det
framgar av skattebestdammelsernas allménna utformning och de
bestdimmelser som &r direkt tillampliga. Vi finner darfor att inte
heller en tillampning av skatteflyktslagen bor foranleda att A ska
inkomstbeskattas pa grund av forfarandet.

Skatteverket 6verklagade Skatterattsnamndens forhandsbesked och
yrkade att A skulle beskattas enligt IL som for utdelning och i andra hand
som for kapitalvinst (fraga 1). Om det skulle anses att nagon sadan
beskattning inte skulle ske yrkade verket att Skatterattsndmndens beslut
att tillampa skatteflyktslagen faststalldes (fraga 2). Skatteverket anforde
bl.a. foljande. Utgangspunkten &r att A ska genomfora en
stiftelsebildning och personligen donera 40 milj. kr till stiftelsen. De
aktuella rattshandlingarna syftar inte till att astadkomma en
agarforandring i Holdingbolaget utan till att 40 milj. kr av
Holdingbolagets medel ska pé visst satt formedlas till stiftelsen. Aven om
rattshandlingarna ar forenliga med den civil- och bolagsrattsliga
lagstiftningen framstér de, sedda var for sig, som saregna. Overféringen
av Nyab till stiftelsen synes ha villkorats av att bolaget omgaende
darefter likvideras. En slutsats ar att parternas avsikt varit att stiftelsen
inte ska aga nagra aktier i Nyab utan endast ha ratt att motta ett belopp i
gava av A i enlighet med vad som framgar av stiftelseurkunden (jfr

RA 1993 ref. 86, RA 1998 ref. 58 | och RA 2004 ref. 4). Vad galler
fragan om skatteflykt kan till vad Skatterattsnamnden anfort laggas att
forfarandet strider mot de allménna principer som anges i RA 2007

not. 161.

A motsatte sig att svaret pa fraga 1 andrades och yrkade i eget
overklagande att fraga 2 skulle besvaras med att skatteflyktslagen inte
var tillamplig. Han anforde bl.a. foljande. Det finns inte stod for att
underkanna rattsverkningar av skatterattsligt reglerade réattsfigurer. Det
gar inte heller att frankanna rattshandlingar verkan bara for att det finns
ett alternativt tillvagagangsatt som ocksa ar mojligt att genomfora. Det
ar han sjalv och inte Holdingbolaget som genomfar gavan. Det finns inga
saregna eller atypiska inslag i avtalen. De av Skatteverket aberopade
rattsfallen kan inte tas till intakt for att avsikten &r att stiftelsen inte ska
dga nagra aktier i Nyab. Nagon skatteforman uppkommer inte. Det ar inte
oférenligt med reglerna i 53 kap. IL att efter en dverlatelse till underpris
skanka bort aktierna i Nyab. Det alternativ som det aktuella forfarandet
bor stéllas mot vid en provning enligt skatteflyktslagen &r att han skanker
andelar i Holdingbolaget till stiftelsen. En sadan gava skulle ha kunnat
genomforas utan skattekonsekvenser.

Hogsta forvaltningsdomstolen (2013-06-14, Melin, Hamberg, Stenman)
yttrade:

Skalen for avgdrandet



A dr ensam dgare av Holdingbolaget. Han avser att bilda en stiftelse for
kulturella andamal. Enligt vad som forutsatts kommer stiftelsen inte att
vara undantagen fran skattskyldighet enligt 7 kap. IL.

For att genomfora stiftelsebildningen ska A dverlamna en gava till
stiftelsen, visentligen i enlighet med foljande “gévostruktur”. Fem
procent av andelarna i Holdingbolaget dverlats till ett av honom forvarvat
s.k. lagerbolag (Nyab) for 1 kr. De 6verlatna andelarna loses darefter in
till ett belopp motsvarande marknadsvérdet, som ar ca 40 milj. kr.
Slutligen dverfor A aktierna i Nyab till stiftelsen varefter Nyab
likvideras.

Malet galler om overforingen kan ske utan att A inkomstbeskattas.

| rattsfallet RA 2007 not. 161, som avsag ett forhandshesked angéende
inkomstskatt, var omstandigheterna foljande. Sékanden dgde ett bolag
som bedrev vardepappersrorelse. Avsikten var att av bolagets tillgangar
skanka kontanter och vardepapper till ett varde av ca 200 milj. kr till en
nybildad stiftelse. Enligt Skatterattsnamndens beslut, som faststalldes av
Hogsta forvaltningsdomstolen, skulle en sadan formogenhetsoverforing
som inte dr affarsmassigt motiverad fran ett aktiebolag till en stiftelse,
och som inte ar en underprisoverlatelse enligt 23 kap. IL, leda till att
agarna i bolaget utdelningsbeskattas.

Det ar ostridigt att A utan skattekonsekvenser kan skanka sina andelar i
Holdingbolaget, eller en viss del av innehavet, till stiftelsen. Den
gavostruktur han beskrivit innefattar emellertid inte nagon sadan
overlatelse, utan i stallet att en viss del av bolagets tillgangar 6verlats till
stiftelsen genom de ténkta inlosen- och likvidationsatgarderna. Som
agare av samtliga andelar i berorda bolag bestammer A ensam Over
transaktionskedjan och de rattssubjekt och rattshandlingar som tillskapats
for andamalet.

Det forfarande som valts bygger pa rattshandlingar som sedda var for sig
inte kan ségas vara séregna. Det &r emellertid forutbestdmt att dessa
omgaende ska motverkas av andra rattshandlingar sa att nar forfarandet
genomforts dgarforhallandena i Holdingbolaget ar oférandrade och
ovriga tillfalliga dispositioner upplésta. Vad som kvarstar ar den av A
asyftade 6verforingen av tillgangar i Holdingbolaget till stiftelsen. Enligt
Hogsta forvaltningsdomstolens mening boér denna éverforing for A:s del
skattemassigt behandlas pa samma satt som den 6verféring som
domstolen hade att préva i RA 2007 not. 161.

Det tankta forfarandet ska darfor medfora att A beskattas som for
utdelning med anledning av 6verféringen till stiftelsen.
Skatterattsnamndens beslut avseende fraga 1 ska andras i enlighet med
detta. Fraga 2 forfaller darmed.

Hogsta forvaltningsdomstolens avgérande



Hogsta forvaltningsdomstolen dndrar Skatterattsnamndens
forhandsbesked avseende fraga 1 och faststaller att sokanden av beskedet
ska beskattas som for utdelning med anledning av 6verforingen till
stiftelsen.

Hogsta forvaltningsdomstolen undanrdjer forhandsbeskedet avseende
fraga 2.

Justitieraden Sandstrém och Rynning var av skiljaktig mening och
anforde foljande. — Fraga 1. — Stiftelsen tillfors medlen efter ett
antal civilrattsligt giltiga rattshandlingar. I likhet med
Skatterattsndmnden anser vi att det inte finns stod for slutsatsen att
den verkliga innebdrden av rattshandlingarna &r en annan &n vad de
ger uttryck for. Namndens svar pa fraga 1 ska darfor faststallas. —
Fraga 2. — Enligt 2 § 1 skatteflyktslagen stalls som krav for en
tillampning av lagen att forfarandet medfér en vasentlig
skatteforman for den skattskyldige. Eftersom en gava av andelar i
Holdingbolaget till stiftelsen inte skulle ha foranlett nagon
inkomstbeskattning &r det inte sakert att en skatteforman ska anses
foreligga. Skélen till att det alternativet inte har valts &r emellertid
oklara och en bedémning bor darfor forst goéras mot 2 8 4. — Kravet
enligt 2 § 4 skatteflyktslagen ar att ett faststallande av underlag pa
grundval av forfarandet skulle strida mot lagstiftningens syfte som
det framgar av skattebestammelsernas allménna utformning och de
bestammelser som &r direkt tillampliga eller har kringgatts genom
forfarandet. Att A och stiftelsen inte beskattas enligt IL &r en
konsekvens av att det inte sker nagon beskattning av orealiserad
vardeokning pa kapitaltillgangar som getts bort, av reglerna i

53 kap. IL om overlatelse av sadana tillgdngar samt av reglerna for
obegransat skattskyldiga stiftelsers innehav av néringsbetingade
andelar. Mot denna bakgrund kan det i malet aktuella forfarandet
inte anses komma i konflikt med 2 § 4 skatteflyktslagen. Fraga 2
ska darfor besvaras nekande.

Mal nr 940-12, féredragande Bjérnsson

Rattsfall: RA 1998 ref. 19;: RA 2004 ref. 27; RA 2007 not. 161; RA 2010
ref. 51.



