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SOKANDE
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2. Foreningen Svenskt Landskapsskydd
c/o BB
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5. EE
6. FF
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KLANDRAT AVGORANDE

Regeringens (Né&ringsdepartementet) beslut den 20 juni 2012, N2012/941/E,
avseende ans6kan om natkoncession for linje for en 400 kV vaxelstroms-
forbindelse mellan Hallsberg och Barkeryd med ledningsdragning i Hallsbergs,

Dok.Id 130569

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2293 Birger Jarls torg 13 08-561 676 00 08-561 678 20 mandag — fredag
103 17 Stockholm E-post: 08:00-16:30

hogstaforvaltningsdomstolen@dom.se
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Askersunds, Motala, Mjolby, Boxholms, Odeshdgs, Trands, Aneby och Nissjo
kommuner i Orebro, Ostergétlands och Jonkdpings 1an

SAKEN
Rattsprovning

HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta forvaltningsdomstolen forklarar att regeringens beslut ska sta fast.

YRKANDEN M.M.

Sokandena ansdker om réttsprévning och yrkar att Hogsta forvaltningsdomstolen
ska upphéva regeringens beslut. De anfor bl.a. foljande. Regeringens beslut strider
mot 2 kap. 3 och 7 88 miljobalken. | ett projekt av nu aktuellt slag ska basta
mojliga teknik anvandas for att astadkomma minsta miljopaverkan. Tekniken
finns for att anvanda en markburen kabel. Den planerade kraftledningen bor
darfor laggas i mark. Svenska kraftnat har inte visat att det skulle vara orimligt att
uppfylla detta krav. Vidare har regeringen genom att inte tillsdtta en opartisk

utredning handlat i strid med Arhuskonventionens bestimmelser.

Haogsta forvaltningsdomstolen har hallit muntlig forhandling i malet.

SKALEN FOR AVGORANDET

Enligt 1 § lagen (2006:304) om réattsprévning av vissa regeringsbeslut far en
enskild ansoka om rattsprévning av sadana beslut av regeringen som innefattar en
prévning av den enskildes civila rattigheter eller skyldigheter i den mening som
avses i artikel 6.1 i Europakonventionen.

Av 2 8 réttsprovningslagen foljer att en miljoorganisation som avses i 16 kap.
13 § miljobalken — en ideell forening eller en annan juridisk person som har till
huvudsakligt andamal att tillvarata naturskydds- eller miljéskyddsintressen samt

uppfyller vissa andra krav — far anséka om rattsprovning av sadana tillstands-
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beslut av regeringen som omfattas av artikel 9.2 i konventionen den 25 juni 1998
om tillgang till information, allmanhetens deltagande i beslutsprocesser och

tillgang till réttslig prévning i miljéfragor (Arhuskonventionen).

Enligt 7 § rattsprévningslagen ska Hogsta forvaltningsdomstolen upphéva
regeringens beslut om det strider mot nagon rattsregel pa det séatt som sokanden
har angett eller som klart framgar av omstandigheterna. Detta géller dock inte om

det &r uppenbart att felet saknar betydelse for avgorandet.

Rattsprovningen innefattar, forutom ren lagtolkning, dven sadana fragor som
faktabedémning och bevisvardering samt fragan om beslutet strider mot kraven pa
saklighet, opartiskhet och allas likhet infor lagen. Provningen omfattar ocksa fel i
forfarandet som kan ha paverkat utgangen i arendet. Om de tillampade
rattsreglerna ar sa utformade att det foreligger en viss handlingsfrihet vid
beslutsfattandet, omfattar rattsprévningen fragan om beslutet ryms inom
handlingsfriheten (jfr prop. 1987/88:69 s. 23-25 och 234).

Enligt 2 kap. 1 § ellagen (1997:857) far en elektrisk starkstromsledning inte
byggas eller anvandas utan tillstand (natkoncession) av regeringen. Av 2 kap. 6 §
framgar att natkoncession far meddelas endast om anlaggningen ar lamplig fran
allman synpunkt. Av 2 kap. 8 a § framgar vidare att vissa av miljobalkens
bestammelser ar tillampliga i koncessionsérenden, bl.a. 2—4 kap. och 6 kap. om

miljokonsekvensbeskrivningar.

| 2 kap. miljobalken finns allmé&nna hansynsregler. Enligt 2 kap. 3 § ska alla som
bedriver eller avser att bedriva en verksamhet eller vidta en atgard utfora de
skyddsatgarder, iaktta de begransningar och vidta de forsiktighetsmatt i ovrigt
som behdvs for att forebygga, hindra eller motverka att verksamheten eller
atgarden medfor skada eller olagenhet for manniskors hélsa eller miljon. | samma
syfte ska vid yrkesmassig verksamhet anvandas bésta mdéjliga teknik. Vidare
framgar det av 2 kap. 7 § att kraven i 3 § galler i den utstrackning det inte kan

anses orimligt att uppfylla dem. Vid denna bedémning ska sérskild hénsyn tas till
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nyttan av skyddsatgarder och andra forsiktighetsmatt jamfort med kostnaderna for

sadana atgérder.

Sokandena har med hénvisning till 2 kap. 3 och 7 §8 miljobalken anfort att en
likstromskabel placerad i marken paverkar miljon minst och ar den basta mojliga

tekniska I6sningen for den aktuella kraftforbindelsen.

Hogsta forvaltningsdomstolens prévning ar, som framgatt ovan, begransad och
avser fragan om regeringsbeslutet kan konstateras strida mot nagon rattsregel. De
bestammelser i miljobalken som sékandena héanvisat till ar allmant hallna och ger
ett forhallandevis stort utrymme for bedomningar. | malet har inte kommit fram
att regeringen vid beslutsfattandet skulle ha felbedomt fakta eller 6verskridit
granserna for det handlingsutrymme som foreligger i drendet eller att det vid
handlaggningen forekommit nagot fel som kan ha paverkat utgangen i drendet.
Vidare framgar det inte klart av omstandigheterna i malet att beslutet pa annat sétt

strider mot nagon rattsregel. Regeringens beslut ska darfor sta fast.

| avgorandet har deltagit justitieraden Henrik Jermsten, Nils Dexe, Eskil Nord,
Anita Salden Enérus och Christer Silfverberg.

Malet har foredragits av justitiesekreteraren Kristina Andersson.



