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HOGSTA

FORVALTNINGSDOMSTOLENS
BESLUT

Mal nr
3895-17

meddelat i Stockholm den 20 december 2017

KLAGANDE
Vardaga AB, 556469-9105

Ombud: Advokat Catharina Piper och jur.kand. Peter Edwards
Advokatfirman Lindahl KB

Studentgatan 6

211 38 Malmo

MOTPART

Inspektionen for vard och omsorg
Box 2163

550 02 Jénkoping

OVERKLAGAT AVGORANDE
Kammarréatten i Jonkopings beslut den 8 juni 2017 i mal nr 1503-17

SAKEN
Forelaggande enligt socialtjanstlagen; fraga om provningstillstand i kammarratten

HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta forvaltningsdomstolen meddelar prévningstillstand.

Hogsta forvaltningsdomstolen upphaver det dverklagade beslutet och meddelar
Vardaga AB provningstillstand for provning i Kammarratten i Jonkoping av
bolagets dverklagande av Forvaltningsratten i Linkdpings dom den 5 maj 2017 i
mal nr 7433-16.

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2293 Birger Jarls torg 13 08-561 676 00 08-561 678 20 mandag — fredag
103 17 Stockholm E-post: 08:00-16:30

hogstaforvaltningsdomstolen@dom.se
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BAKGRUND
Vardaga AB driver aldreboendet Grona Garden i Linkdpings kommun.

Efter en inspektion pa boendet fattade Inspektionen for vard och omsorg beslut
om att forelagga bolaget att bl.a. sékerstélla att samtliga avdelningar dar personer
med demenssjukdom eller demensliknande tillstand vistas & bemannade under
hela dygnet pa ett sddant sétt att personalen har uppsikt éver de boende och utan
dréjsmal kan hjalpa och stodja dem samt att forena forlaggandet med ett vite om
600 000 kr.

Forvaltningsratten i Linképing avslog bolagets 6verklagande av inspektionens
beslut, varefter Kammarratten i Jénkdping beslutade att inte meddela

provningstillstand.
YRKANDEN M.M.

Vardaga AB yrkar att Hogsta forvaltningsdomstolen ska meddela prévnings-

tillstand i kammarratten.

Hogsta forvaltningsdomstolen beslutade den 5 juli 2017 att inspektionens beslut

tills vidare inte ska galla.
SKALEN FOR AVGORANDET

Haogsta forvaltningsdomstolen finner skl att meddela provningstillstand och att

avgora malet omedelbart.

Enligt 34 a § andra stycket 2 och 3 forvaltningsprocesslagen (1971:291) ska
provningstillstand meddelas i kammarratten om det inte utan att sadant tillstand
meddelas gar att bedéma riktigheten av det slut som forvaltningsratten har
kommit till, s.k. granskningsdispens, eller om det &r av vikt for ledning av

rattstillampningen att 6verklagandet prévas av hogre ratt.
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Om Inspektionen for vard och omsorg finner att det i en verksamhet som star
under dess tillsyn enligt socialtjanstlagen (2001:453) forekommer ett
missforhallande som har betydelse for enskildas mojligheter att kunna fa de
insatser de har ratt till, far inspektionen enligt 13 kap. 8 § forelagga den som

svarar for verksamheten att avhjalpa missforhallandet.

Av 2 kap. 3 § socialtjanstforordningen (2001:937) framgar att i en sadan
boendeform som nu &r i fraga ska det, utifran den enskildes aktuella behov, finnas
tillgang till personal dygnet runt som utan dréjsmal kan uppméarksamma om en
boende behdver stéd och hjalp. Den boende ska ges det stdd och den hjélp som
behovs till skydd for liv, personlig sakerhet eller hélsa. Bestdammelsen tradde i
kraft den 15 april 2016.

Inspektionen har forelagt bolaget att vid vite foreta vissa atgarder och motiverat
sitt forelaggande bl.a. med att forhallandena vid aldreboendet inte &r forenliga
med kraven pa bemanning i bestammelsen i socialtjanstforordningen.
Forvaltningsratten, & sin sida, har provat férelaggandet med utgangspunkt i

13 kap. 8 § socialtjanstlagen och funnit att det foreligger sadana missforhallanden
som avses i den bestdmmelsen samt av det skalet ansett att det fanns fog for
forelaggandet.

| malet uppkommer fragan om hur inspektionens forelaggande forhaller sig till
bestdimmelsen i 2 kap. 3 8 socialtjanstforordningen. Den bestammelsen ar ny och
synes inte ha provats av overratt. Av forvaltningsréattens dom kan inte utldsas hur
domstolen resonerar i fragan och inte heller hur domstolen bedémer att
bestammelsen forhaller sig till 13 kap. 8 § socialtjanstlagen. Mot denna bakgrund
anser Hogsta forvaltningsdomstolen att kammarrétten borde ha meddelat
provningstillstand. Kammarrattens beslut ska darfor upphavas och prévnings-

tillstand i kammarratten meddelas.
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Genom detta beslut upphér Hogsta forvaltningsdomstolens beslut om inhibition

att galla.

| avgorandet har deltagit justitieraden Mats Melin, Margit Knutsson och
Leif Géverth.

Foredragande har varit justitiesekreteraren Hanna Berglund.



