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SAKEN
Arbetsgivaravgifter samt skattetillagg

HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta forvaltningsdomstolen bifaller 6verklagandet och upphaver under-
instansernas avgoranden savitt avser arbetsgivaravgifter och dartill hanforliga

skattetillagg.

Hogsta forvaltningsdomstolen avvisar bolagets yrkande om erséttning for

kostnader i underinstanserna.

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2293 Birger Jarls torg 13 08-561 676 00 08-561 678 20 mandag — fredag
103 17 Stockholm E-post: 08:00-16:30

hogstaforvaltningsdomstolen@dom.se
www.hogstaforvaltningsdomstolen.se



DOM ?

Mal nr
1889-17
1890-17

BAKGRUND

Den som betalar ut 16n och andra ersattningar for arbete ska i regel betala
arbetsgivaravgifter. Sadana avgifter ska dock inte betalas om den som tar emot
ersattningen ar godkand for F-skatt, antingen nér erséttningen bestams eller nar
den betalas ut. Om mottagaren &r godkéand for F-skatt med villkor géller detta bara

om godkéannandet aberopas skriftligen.

Skatteverket har i ett omprévningsbeslut avseende Romateatern AB beslutat att
hdja bolagets underlag for arbetsgivaravgifter for redovisningsperioderna mars—
maj 2012, augusti-september 2012 och januari 2013. Bolaget pafordes ocksa
skattetillagg. Beslutet motiverades i huvudsak med att de konsultarvoden som
bolaget enligt bokforda fakturor betalat till verkstéllande direktoren och styrelse-
ledamoten AA respektive ordforanden och styrelseledamoten BB utgjort 16n.
Ersattningarna skulle darmed ingd i underlaget for arbetsgivaravgifter. Den
omstandigheten att de bada var godkanda for F-skatt foranledde inte ndgon annan

beddmning.

Romateatern dverklagade beslutet och yrkade éven erséttning for ombuds-
kostnader. Till stod for sin talan anférde bolaget bl.a. att mottagarna av
utbetalningarna var godkanda for F-skatt och att det darfor inte forelegat nagon

skyldighet for bolaget att betala arbetsgivaravgifter.

Forvaltningsratten avslog i nu aktuell del 6verklagandet och yrkandet om

ersattning.

Bolaget fullfoljde sin talan hos kammarratten, som avslog 6verklagandet och
yrkandet om ersattning for kostnader dar. Kammarrétten fann att det stod klart att
AA och BB inte varit sjalvstandiga i forhallande till bolaget och att de

konsultarvoden som betalats till dem ratteligen utgjort I6n.
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YRKANDEN M.M.

Skatteverket yrkar att Hogsta forvaltningsdomstolen undanrdjer underinstansernas
avgoranden savitt avser arbetsgivaravgifter och dartill hanforliga skattetillagg.
Verket anfor bl.a. foljande. AA och BB, som bada mottagit ersattning for arbete
fran bolaget, har varit godkanda for F-skatt under aktuell tidsperiod och &ven
aberopat detta skriftligen. Det saknas darmed laglig méjlighet att paféra bolaget
arbetsgivaravgifter pa ersattningarna. Omstandigheter som att mottagarna
beddmts vara anstallda eller att ersattningarna ska beskattas i inkomstslaget tjanst
saknar betydelse.

Romateatern yrkar ersattning for ombudskostnader i underinstanserna.
SKALEN FOR AVGORANDET
Rattslig reglering m.m.

Reglerna om F-skatt infordes 1993 for att komma tillratta med svarigheten for
foretag och enskilda, som anlitade nagon for att utfora arbete, att avgéra om det
foreldg skyldighet att verkstalla skatteavdrag och betala arbetsgivaravgifter pa den
utbetalda ersattningen. Avsikten med reformen var att innehav av F-skattsedel i
princip skulle vara avgorande for den beddmningen. Den som betalade erséttning
for arbete till ndgon som hade F-skattsedel skulle alltsa inte gora skatteavdrag
eller betala arbetsgivaravgifter. F-skattsedeln har sedermera ersatts av ett
godkannande for F-skatt och regelverket finns numera i socialavgiftslagen
(2000:980) och skatteforfarandelagen (2011:1244).

| 2 kap. socialavgiftslagen regleras skyldigheten att betala arbetsgivaravgifter.
Enligt 5 § ska arbetsgivaravgifter inte betalas om den som tar emot ersattning for
arbete &r godkénd for F-skatt antingen ndr ersattningen bestams eller nar den
betalas ut. Om mottagaren &r godkand for F-skatt med villkor enligt 9 kap. 3 §
skatteforfarandelagen, galler detta bara om godkéannandet aberopas skriftligen. |

annat fall far uppgift om godkéannande for F-skatt fran betalningsmottagaren
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godtas om den l&mnas i en handling som uppréttas i samband med uppdraget och
som innehaller nddvandiga identifikationsuppgifter for utbetalaren och
mottagaren. Om utbetalaren kanner till att en uppgift om godkannande for F-skatt

ar oriktig, far den dock inte godtas.
Hdogsta forvaltningsdomstolens bedémning

AA och BB har, savitt framkommit i malen, varit godkéanda for F-skatt vid tiden
for utbetalningarna fran bolaget vilket de dven har aberopat skriftligen. De
utbetalade ersattningarna avser arbete som har utforts av dem bada. Av 2 kap. 5 §
socialavgiftslagen foljer att bolaget vid sadana forhallanden inte ar skyldigt att
betala arbetsgivaravgifter pa de aktuella erséttningarna. Den omstandigheten att
ersattningarna har ansetts utgora inkomst av anstéllning for mottagarna saknar

betydelse. Overklagandet ska saledes bifallas.

Bolaget yrkar ersattning for kostnader i underinstanserna. Eftersom bolaget inte
har dverklagat kammarrattens dom och nagon annan grund for att préva

ersattningsyrkandet inte har framkommit ska yrkandet avvisas.

| avgorandet har deltagit justitieraden Mats Melin, Margit Knutsson,

Anita Saldén Enérus, Leif Gaverth och Kristina Svahn Starrsjo.

Foredragande har varit justitiesekreteraren Elin Sedin.
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Forvaltningsratten i Stockholms dom den 4 december 2015 i mal nr 16582-14 och
16584-14

Skatteverkets beslut den 27 maj 2014



