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Hogsta forvaltningsdomstolen meddelade den 13 oktober 2022 féljande
beslut (mal nr 5475-21).

Bakgrund
1. Lansstyrelsen i Gotlands lan beslutade om bildande av naturreservatet
Slite skargard och om foreskrifter avseende reservatet.

2. Naturskyddsforeningen pa Gotland verklagade beslutet hos rege-
ringen som beslutade att inte ta upp éverklagandet till prévning. Rege-
ringen fann att lansstyrelsens beslut inte var ett sddant beslut som en ideell
forening far 6verklaga med stod av 16 kap. 13 § miljobalken och att det
inte hade framkommit att foreningen hade ratt att dverklaga beslutet pé
nagon annan grund.

Yrkanden m.m.

3. Naturskyddsforeningen pa Gotland ansoker om rattsprovning av rege-
ringens beslut och anfor att det strider mot artikel 9.2 i konventionen den
25 juni 1998 om tillgang till information, allmanhetens deltagande i
beslutsprocesser och tillgang till réttslig provning i miljofragor (Arhus-
konventionen) samt praxis. Féreningen yrkar att Hogsta forvaltningsdom-
stolen inhdmtar forhandsavgdrande fran EU-domstolen.

Skélen for avgdrandet

4. | malet uppstar ingen sadan tolkningsfrdga som ger anledning att in-
hamta forhandsavgorande fran EU-domstolen. Yrkandet om detta ska dar-
for avslas.

5. Enligt 2 § lagen (2006:304) om ré&ttsprévning av vissa regeringsbeslut
far en miljoorganisation som avses i 16 kap. 13 § miljcbalken ansoka om
rattsprovning av sadana tillstAndsbeslut av regeringen som omfattas av
artikel 9.2 i Arhuskonventionen.

6. Regeringens beslut att inte ta upp foreningens éverklagande till prov-
ning ar inte ett tillstandsbeslut och kan darmed inte bli foremal for ratts-
provning (jfr HFD 2020 not. 12). Anstkan om rattsprévning ska darfor
avvisas.

Hdogsta forvaltningsdomstolens avgdrande
Hogsta forvaltningsdomstolen avslar yrkandet om inhamtande av for-
handsavgodrande fran EU-domstolen.

Hdogsta forvaltningsdomstolen avvisar anstkan om rattsprovning.

| avgorandet deltog justitierdden Jermsten, Knutsson, Bull, J6nsson och
Haggren. Foredragande var justitiesekreteraren Christina Franngard.

Regeringen (Miljodepartementet, 2021-06-17):

Av 16 kap. 13 § miljobalken framgér det att en ideell forening under vissa
forutsattningar far overklaga beslut om bl.a. upphdvande av skydd av
omréden enligt 7 kap. miljobalken. Lansstyrelsens beslut att bilda naturre-
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servatet ar inte ett sddant beslut som omfattas av klagorétten i 16 kap. 13 §
miljobalken. Gotlands husbehovsfiskeférening, Foreningen Radda Valle-
viken, Naturskyddsfareningen Gotland och Sjustrémmars smabatshamns-
forening har séledes inte ratt att fora talan mot beslutet enligt den bestam-
melsen. | drendet har heller inte framkommit att Gotlands husbe-
hovsfiskeforening, Féreningen Radda Valleviken, Naturskyddsféreningen
Gotland och Sjustrommars smabétshamnsférening skulle ha ratt att dver-
klaga med stod av 16 kap. 12 § miljobalken. Deras dverklaganden bor
darfor inte provas.

[text hér utelamnad]
— Regeringen provar inte dverklagandena av Gotlands husbehovsfiske-
forening, Foreningen Rédda Valleviken, Naturskyddsféreningen Gotland,
Sjustrommars smabatshamnsférening och L.K.

[text hér utelamnad]



