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HOGSTA Mal nr

FORVALTNINGSDOMSTOLEN BESLUT 302-23
BAKGRUND

1. Ett forsakringsforetags inkomster beskattas med inkomstskatt eller

avkastningsskatt. For skadeforsakringsforetag géller att alla inkomster
beskattas med inkomstskatt. For tjanstepensionsforetag géller daremot som
huvudregel att inkomsterna beskattas med avkastningsskatt, men ett sddant

foretag kan &ven ha vissa inkomster som beskattas med inkomstskatt.

2. Enligt inkomstskattelagen (1999:1229) ska uttagsbeskattning ske bl.a. om
skattskyldigheten for inkomsten fran en naringsverksamhet helt eller delvis
upphor eller om tillgangar fors dver fran en del av en naringsverksamhet som

omfattas av skattskyldighet till en annan del som inte gor det.

3. Afa Sjuk tjanstepensionsaktiebolag tillhandahaller avtalsforsakringar for den
svenska arbetsmarknaden pa uppdrag av arbetsmarknadens parter. Bolaget
erbjuder bl.a. en foraldrapenningtillaggsforsakring, som lamnar kompletterande

ersattning till den féraldrapenning som betalas av Forsakringskassan.

4. | januari 2022 omvandlades bolaget fran ett skadeforsakringsforetag till ett
tjanstepensionsforetag. Bolagets omvandling véckte fragor om hur inkomster
som hanfor sig till foraldrapenningtillaggsforsékringen ska beskattas. | en
ansokan om férhandsbesked som kom in till Skatterattsnamnden i juli 2022

stallde bolaget foljande fragor.

5. Ska foraldrapenningtillaggsforsakringen beskattas med avkastningsskatt

(fraga 1)? Om svaret pa fraga 1 &r ja, ska bolaget uttagsbeskattas enbart pa den
grunden att bolaget har omvandlats till ett tjanstepensionsforetag och tillaggs-
forsakringen inte langre ska inkomstbeskattas (fraga 2)? Om svaret pa fraga 1
ar ja och svaret pa fraga 2 ar nej, utgor det forhallandet att placeringstillgangar
allokeras till tillaggsforsékringen och att vissa inkomster och kostnader déarmed
“flyttas” fran inkomstskatt till avkastningsskatt grund for uttagsbeskattning
(fraga 3)? Om svaret pa fraga 1 &r ja och svaret pa nagon av fragorna 2 eller 3
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ar ja, aktualiseras da uttagsbeskattning efterféljande ar endast i det fall metoden
for allokering leder till att en ytterligare del av placeringstillgangarna ska

allokeras till tillaggsforsakringen efterféljande ar (fraga 4)?

Skatterattsnamnden ansag att foraldrapenningtillaggsforsakringen ska beskattas
med avkastningsskatt (fraga 1) men att varken omvandlingen av bolaget till ett
tjanstepensionsforetag eller en allokering av placeringstillgangar till tillaggs-
forsakringen medfor uttagsbeskattning (fragorna 2 och 3). Fraga 4 forfoll.

YRKANDEN M.M.

Skatteverket yrkar att svaren pa fragorna 1 och 3 ska faststéllas och att svaret
pa fraga 2 ska andras till att bolaget ska uttagsbeskattas. Om Hogsta
forvaltningsdomstolen anser att uttagsbeskattning ska ske anser Skatteverket att
fraga 4 bor besvaras med att uttagsbeskattning inte kommer att aktualiseras
efterfoljande ar utan endast det ar nar skattskyldigheten for inkomsten fran

naringsverksamheten delvis upphor.

Afa Sjuk tjanstepensionsaktiebolag anser att forhandsbeskedet ska faststallas.

SKALEN FOR AVGORANDET

Enligt 5 § lagen (1998:189) om forhandsbesked i skattefragor far, efter ansokan
av en enskild, férhandsbesked lamnas i en fraga som avser sokandens skatt-
skyldighet eller beskattning om det ar av vikt for sokanden eller for en enhetlig

lagtolkning eller rattstillampning.

For en enskild syftar forhandsbeskedsinstitutet till att ge en mojlighet att infor
forestaende affarer och andra rattshandlingar fa klarhet i hur tillvagagangssattet
kommer att beddmas i beskattningshanseende. Institutet &r inte avsett att

erbjuda en, vid sidan av det ordinarie skatteférfarandet, alternativ ordning for
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prévning av redan genomforda transaktioner (se t.ex. HFD 2015 ref. 78 och
HFD 2018 ref. 3).

Anledningen till att bolaget har ansokt om forhandsbesked &r att det har
omvandlats till ett tjanstepensionsféretag. Omvandlingen var redan genomford
nar ansokan gjordes och bolaget har inte anfort att det star infor nagot
handlingsalternativ som kan paverkas av svaren pa de stéllda fragorna. Det kan
darfor inte anses vara av vikt for bolaget att forhandsbesked ldmnas.

Fragan ar da om det ar av vikt for en enhetlig lagtolkning eller rattstillampning
att forhandsbesked lamnas. En forutséttning for att sa ska vara fallet ar att det
finns ett allmant intresse av ett snabbt avgorande (se t.ex. HFD 2015 ref. 78).
Skatterattsndmnden har ansett att forhandsbesked bor l&mnas eftersom ansékan
galler fragor avseende en relativt ny lagstiftning och da fragan om hur tillaggs-
forsakringen ska beskattas har varit foremal for omfattande diskussioner inom
branschen och berérda myndigheter.

Ett skal for att lamna forhandsbesked med anledning av ny lagstiftning kan
vara att pa ett tidigt stadium undanr6ja osékerhet vid tillampningen i en fraga
som berdr manga skattskyldiga. Fragorna i bolagets ansokan beror
huvudsakligen foretag som omvandlas fran skadeforsakringsforetag till
tjanstepensionsforetag. Bolaget har inte presenterat nagra uppgifter som
belyser hur manga foretag som kan vara aktuella for en sadan omvandling. Av
vad som kan utlasas av forarbetena till den nya regleringen for tjanste-
pensionsforetag forefaller det dock réra sig om endast ett fatal (se prop.
2018/19:158 s. 672). Bolaget har inte heller belyst i vilken utstrackning andra

an de foretag som star infor en omvandling berors av svaren pa fragorna.

Mot denna bakgrund finner Hogsta forvaltningsdomstolen att det inte har
kommit fram att svaren pa de stéllda fragorna paverkar ett stort antal skatt-
skyldiga och att det darmed av det skalet finns ett allmént intresse av ett snabbt

avgorande. Det har inte heller kommit fram nagra andra omstandigheter som
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talar for att fragorna ar av det slaget att de bor prévas genom ett forhands-
besked.

Av det anfdrda foljer att Skatterattsnamnden inte borde ha provat bolagets

ansokan. Forhandsbeskedet ska darfor undanrdjas och ansdkan avvisas.

| avgorandet har deltagit justitieraden Helena Jaderblom, Kristina Stahl,

Inga-Lill Askersjo, Mats Anderson och Magnus Medin.

Foredragande har varit justitiesekreteraren Sofia Karlsson Wramsmyr.
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