/mw\ HOGSTA FORVALTNINGS- Mal nr 3764-23

Rattelse/komplettering
Dom, 2023-12-28

Riittelse, 2024-02-15
Beslut av: justitieradet Helena Jaderblom

Raittelse enligt 32 § forvaltningsprocesslagen. Punkt 1 ska ha foljande lydelse:

1. Varor fordes in till Sverige utan att anmadlas till Tullverket. Efter det att Tullverket hade
inlett en utredning om bristande efterlevnad av tullagstiftningen gav Maersk Logistics &
Services Sweden AB in elektroniska tulldeklarationer.
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KLAGANDE
Maersk Logistics & Services Sweden AB (tidigare KGH Customs Services
AB), 556096-7431
Ombud: AA
Maersk Logistics & Services Sweden AB
Tangenvagen 10
452 35 Strémstad
MOTPART
Tullverket
Box 27311
102 54 Stockholm
OVERKLAGAT AVGORANDE
Kammarratten i Géteborgs dom den 23 maj 2023 i mal nr 6411-22
SAKEN
Avvisad talan
HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE
Hogsta forvaltningsdomstolen avslar 6verklagandet.
BAKGRUND
1.  Maersk Logistics & Services Sweden AB forde in varor till Sverige utan att
anmala dem till Tullverket. Efter det att Tullverket hade inlett en utredning om
Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Birger Jarls torg 13 mandag—fredag Box 2293 hogstaforvaltningsdomstolen@dom.se
09:00-12:00 103 17 Stockholm
Telefon 13-00_16-00 Webbplats

08-561 676 00

www.hogstaforvaltningsdomstolen.se
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FORVALTNINGSDOMSTOLEN DOM 3764-23

bristande efterlevnad av tullagstiftningen gav bolaget in elektroniska tull-

deklarationer.

2. Tullverket beslutade att avvisa tulldeklarationerna. Enligt Tullverket kan en
deklaration som kommer in till Tullverket ndr varorna inte langre kan anmalas
inte anses ingiven eftersom den som uppges som deklarant da inte ar i stand att
anmaéla varorna. En tulldeklaration maste ocksa godtas vilket dven det kraver
att varorna har anmalts. En deklaration som kommer in i efterhand kan darmed

inte godtas eftersom varorna inte har anmalts till Tullverket.

3.  Bolaget 6verklagade till Forvaltningsratten i Malmé som avslog dverklagandet
I nu aktuellt hdanseende. Bolaget dverklagade till Kammarrétten i Goteborg som
undanrdjde forvaltningsrattens dom. Enligt kammarrétten innebar Tullverkets
beslut inga aligganden for bolaget och inte heller att ndgon fraga avgjordes
slutligt. Besluten ansags darfor inte vara 6verklagbara och forvaltningsratten

borde inte ha provat bolagets 6verklagande.
YRKANDEN M.M.

4.  Maersk Logistics & Services Sweden AB yrkar att Hogsta forvaltnings-
domstolen ska upphéva Tullverkets beslut att avvisa tulldeklarationerna.

5. Tullverket bestrider bifall till 6verklagandet.
SKALEN FOR AVGORANDET
Fragan i malet

6.  Fragan i malet ar om ett beslut av Tullverket att avvisa en tulldeklaration &r

Overklagbart.
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10.

Rattslig reglering m.m.

Enligt 6 kap. 2 § forsta stycket 1 tullagen (2016:253) far beslut enligt tullag-
stiftningen Overklagas till allmén forvaltningsdomstol. Av artiklarna 5.39 och
44.1 i forordning (EU) nr 952/2013 om faststallande av en tullkodex for
unionen (unionstullkodex) foljer att en forutsattning for dverklagbarhet och
taleratt &r att beslutet har réattslig verkan for klaganden samt berdr denne direkt

och personligen.

Av 41 § forvaltningslagen (2017:900) framgar att ett beslut far 6verklagas om

beslutet kan antas paverka nagons situation pa ett inte obetydligt stt.

Hogsta forvaltningsdomstolens bedémning

Tullverket har under pagaende tullbehandling avvisat bolagets tulldeklarationer
eftersom verket ansag att handlingarna inte utgjorde tulldeklarationer i unions-
tullkodexens mening. Enligt Tullverket far besluten till f6ljd enbart att
myndigheten anser sig vara beskattningsmyndighet for mervardesskatt och det
innebar inte att de uppgifter som framgar av handlingarna inte kan beaktas nar
Tullverket fattar beslut om mervardesskatt. Avvisningsbesluten har darmed
enligt Tullverket inte i sig nagra faktiska verkningar for bolaget utan det ar

forst nar myndigheten fattar beslut om mervardesskatt som sadana uppkommer.

Av 2 kap. 2 § forsta stycket tullagen framgar att mervérdesskatt vid import i
vissa fall tas ut i enlighet med skatteforfarandelagen (2011:1244) i stallet for
enligt tullagen vilket innebér att Skatteverket blir beskattningsmyndighet.
Hogsta forvaltningsdomstolen har slagit fast att beskattningsratten kan 6verga
pa Skatteverket aven om en tulldeklaration ges in i efterhand (HFD 2021

ref. 54 och HFD 2021 ref. 57).
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11.

Fragan om vilken myndighet — Tullverket eller Skatteverket — som &r behorig
att fatta beslut om mervérdesskatt avgors med ledning av relevant lagstiftning
och rattspraxis och ar inget som Tullverket kan forfoga over. Ett beslut av
Tullverket att avvisa en tulldeklaration far darmed inte den effekt som
Tullverket efterstravar. Tullverkets nu aktuella beslut har savitt framkommit
inte heller nagra rattsliga verkningar for bolaget. Som kammarréatten funnit var
besluten darmed inte 6verklagbara och bolagets dverklagande till Hogsta

forvaltningsdomstolen ska avslas.

| avgorandet har deltagit justitieraden Helena Jaderblom, Margit Knutsson,

Inga-Lill Askersjo, Leif Gaverth och Mats Anderson.

Foredragande har varit justitiesekreteraren Jonas Ljungberg.
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