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Ref 62

Vid aterkrav enligt socialtjanstlagen av ekonomiskt
bistand pa den grunden att den enskilde har lamnat
oriktiga uppgifter om sina boendeférhallanden ska social-
namnden visa detta med en hdg grad av sannolikhet.

9 kap. 1 § socialtjanstlagen (2001:453)

Hogsta forvaltningsdomstolen meddelade den 19 december 2024
foljande dom (mal nr 2471-23).

Bakgrund

1. Den som inte kan tillgodose sina behov sjalv eller kan fa dem
tillgodosedda pa annat satt har ratt till ekonomiskt bistand av
kommunen for sin forsérjning (férsérjningsstod).

2. Om nagon genom oriktiga uppgifter har fororsakat att
ekonomiskt bistand betalats ut obehdrigen eller med ett for hogt
belopp far socialnamnden i kommunen kréava tillbaka bistandet. Om
den enskilde inte betalar tillbaka frivilligt far socialnamnden vécka
talan om aterbetalning hos forvaltningsratten. Sadan talan far endast
avse bistand som har lamnats under de tre senaste aren.

3. K.I.LK. har uppburit forsorjningsstod som ensamstaende sedan
2009, da hennes tidigare make folkbokfordes pa en annan adress.
Efter det att deras yngste son 2017 inte langre var folkbordférd hos
henne har bistandet beraknats utifran att hon bor ensam i sin
lagenhet.

4. Social- och arbetsmarknadsndmnden i Mdlndals kommun
inledde under hosten 2020 en utredning utifran en misstanke om
felaktig utbetalning av ekonomiskt bistand. 1 namndens utredning
anges foljande. K.1.K. ar sambo med sin exmake, och en vuxen son
bor kvar i lagenheten. Eftersom hon har lamnat felaktiga uppgifter
om sina boendeforhallanden har hon orsakat att bistand betalats ut
med for hégt belopp.

5. Namnden véckte talan hos Foérvaltningsratten i Géteborg om
aterkrav av ekonomiskt bistand som felaktigt hade utbetalats under
perioden december 2018-oktober 2020. Domstolen fann att de
utrednings- och bevissvarigheter som uppkommer nar sambofor-
hallanden ska bedémas bor beaktas dven i aterbetalningsarenden.
Enligt domstolen bor det beviskrav som myndigheten ska uppfylla
darfor inte sattas lika hogt som i andra drenden om aterbetalning,
utan det ar tillrackligt att ndmnden gor det sannolikt att den enskilde
har haft ett samboférhallande. Forvaltningsratten bifoll namndens
ansokan.
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6. K.I.LK. dverklagade till Kammarréatten i Goteborg som upp-
havde forvaltningsrattens dom och avslog ndmndens ansokan.
Kammarratten ansag att det for aterkrav bor kravas att namnden
med en hdg grad av sannolikhet visar att den enskilde har lamnat
oriktiga uppgifter och att bistand darfor lamnats med for hogt
belopp. Ndamnden beddémdes inte med tillrackligt hog grad av
sannolikhet ha visat att K.I1.K. sammanbott med sin fore detta make
eller med sin son under den aktuella tiden.

Yrkanden m.m.

7. Social- och arbetsmarknadsnamnden i MélIndals kommun yrkar
att kammarrattens dom ska upphéavas och forvaltningsréattens dom
faststéllas.

8. K.L.K. anser att 6verklagandet ska avslas.

Skélen for avgérandet
Fragan i Hogsta forvaltningsdomstolen

9. Fragan ar vilket beviskrav som ska tillampas i ett mal om aterkrav
av ekonomiskt bistand, nar grunden for aterkravet ar att den
enskilde enligt socialndmnden har [amnat oriktiga uppgifter nar det
géller om han eller hon har bott tillsammans med andra.

Rattslig reglering m.m.

10. Enligt 4 kap. 1 § forsta stycket socialtjanstlagen (2001:453) har
den som inte sjalv kan tillgodose sina behov eller kan fa dem
tillgodosedda pa annat satt ratt till bistand av socialnamnden for sin
forsorjning (forsorjningsstdd) och for sin livsforing i Ovrigt.

11. Om nagon genom oriktiga uppgifter eller genom under-
latenhet att lamna uppgifter eller pa annat satt fororsakat att
ekonomiskt bistand enligt 4 kap. 1 § betalats ut obehdrigen eller
med ett for hogt belopp, far socialndmnden enligt 9 kap. 1 § forsta
stycket aterkrava vad som har betalats ut for mycket. Om social-
namnden vill fora talan om erséttning som en enskild inte ater-
betalar frivilligt ska talan enligt 3 § forsta stycket védckas hos
forvaltningsratten inom tre ar fran det att kommunens kostnader
uppkom.

12. Av 9 kap. 3 § andra stycket framgar att talan om ersattning
inte far bifallas, om den ersattningsskyldige genom att aterbetala
kostnaden eller en del av denna kan antas bli ur stand att klara sin
forsorjning eller sin dagliga livsforing i Ovrigt eller annars synner-
liga skal talar mot bifall till ersattningsanspraket.
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Hdgsta forvaltningsdomstolens bedémning
Allmént om bevisbdrda och beviskrav

13. Av allmanna forvaltningsrattsliga principer foljer att utgangs-
punkten ar att den som pastar att ett forhallande foreligger ocksa har
bevisbordan for att sa ar fallet (se t.ex. HFD 2019 ref. 9, punkt 23).
Nar det kommer till aterkrav av ekonomiska ersattningar ar det den
aterkravande myndigheten som har bevisbordan for att forut-
sattningarna for aterkrav ar uppfyllda (HFD 2011 ref. 81 och
HFD 2013 ref. 50).

14. 1 forvaltningsprocessen finns inte nagot beviskrav som galler
for alla situationer, utan kravet pa bevisningen varierar med hansyn
till sakens beskaffenhet (se t.ex. HFD 2013 ref. 61). Vilka krav som
bor stéllas pa utredningen och den bevisning som laggs fram maste
avgoras bl.a. utifran vad saken galler, vilka rattssakerhetsintressen
som aktualiseras och vilka motstaende intressen som kan beroras.
Av detta foljer att ett hdgre beviskrav i allménhet géller nér det ar
fraga om atgarder riktade mot enskilda an nar dessa soker olika
formaner fran det allmanna.

15. Aven parternas mojligheter att fa fram bevisning maste
beaktas. | detta ligger bl.a. fragan om vilka befogenheter och prak-
tiska mojligheter som myndigheten har nar det galler att fa tillgang
till relevant information (jfr HFD 2021 not. 1, punkterna 30-32).

Vilket beviskrav galler avseende boendeforhallandena vid aterkrav
av ekonomiskt bistand?

16. Vid aterkrav av formaner géller vanligen ett forhojt beviskrav.
Det som nu ska prévas ar om det finns anledning att se annorlunda
pa beviskravet vid aterkrav av ekonomiskt bistand, nar grunden for
aterkravet ar att den enskilde enligt socialnamnden har lamnat
oriktiga uppgifter nar det galler om han eller hon har bott till-
sammans med andra. Namnden menar att sa bor vara fallet eftersom
dess befogenheter och majligheter att utreda den enskildes boende-
forhallanden ar begransade. Enligt namnden bor det darfor vara
tillrackligt att det gors sannolikt att oriktig uppgift om detta har
lamnats.

17. En jamforelse kan har goras med vad som galler vid aterkrav
av bostadsbidrag enligt socialfoérsakringsbalken. Av 95 kap. 6 §
socialforsakringsbalken framgar att om det pa grund av omstandig-
heterna ar sannolikt att tva personer ar sambor, ska de likstallas med
sambor. Av réttsfallet HFD 2013 ref. 50 foljer att de sérskilda
utrednings- och bevissvarigheter som uppkommer nar sambofor-
hallanden ska bedémas i d&renden om bostadsbidrag, vilka avspeglas
i den namnda bestammelsen, bor beaktas aven i aterbetalnings-
arenden. Enligt réttsfallet bor det beviskrav som Forsékringskassan
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ska uppfylla i sadana fall darfor inte séttas lika hogt som vanligen
galler i arenden om aterbetalning av socialférsakringsformaner.

18. Nagon motsvarande reglering av beviskravet som den i
socialférsékringsbalken finns inte i socialtjanstlagen. Av betydelse
ar vidare att nar ratten till bistand provas ska en bedémning av den
enskildes hela livssituation goras. Forsorjningsstodet &r typiskt sett
ett manatligt bidrag dar den enskilde forvéantas ha I6pande kontakt
med en bistandshandlaggare, folja en uppgjord planering och
inkomma med underlag i form av t.ex. kontoutdrag. UtGver de
uppgifter som den enskilde forvantas bistd utredningen med har
socialtjansten inom vissa ramar méjlighet att inhamta information,
bade med och utan den enskildes samtycke. Det ar saledes inte fraga
om ett fullt s schabloniserat system som nar det galler bostads-
bidrag.

19. Enligt Hogsta forvaltningsdomstolens mening innebér detta
att de utrednings- och bevissvarigheter nar det galler den enskildes
boendeforhallanden som kan uppkomma vid aterkrav av ekono-
miskt bistand inte ar sadana att de motiverar att avsteg gors fran det
som vanligen galler, dvs. att ett forhojt beviskrav tillampas vid
aterkrav. Det racker darfor inte att socialndmnden endast gor det
sannolikt att den enskilde har lamnat oriktiga uppgifter om sina
boendeforhallanden. Med beaktande av vad som anges i punkterna
14, 15 och 18 finner Hogsta forvaltningsdomstolen att det i stallet
bor kravas att detta visas med en hdg grad av sannolikhet.

Beddmningen i detta fall

20. Namnden har som grund for aterkravet gjort gallande att K.1.K.,
trots att hon angett att hon bott ensam i sin lagenhet under den
period som aterkravet avser, i sjdlva verket har bott dar tillsammans
med sin exmake och en vuxen son. Hogsta forvaltningsdomstolen
tar forst stallning till det som namnden har anfort nér det galler
fragan om hon har sammanbott med exmaken.

21. Av namndens utredning i den delen framgar bl.a. foljande.

22. K.L.K. bor i en ldgenhet om tre rum och kdk. Hon och hennes
exmake har fyra gemensamma vuxna barn. Hon har uppgett att
paret separerade 2009. De skilde sig 2012.

23. Exmaken folkbokfdrdes 2011 hos en av sénerna i en lagenhet
om ett rum och kdk. Enligt ndmnden &r det osannolikt att han under
Iang tid har bott tillsammans med en vuxen son under sa trangbodda
forhallanden. Exmakens namn har inte heller funnits pa dorren till
den l&agenhet dar han har varit folkbokford. Daremot har hans namn
statt pa K.I1.K:s lagenhetsdorr fram till varen 2020. Namnden har
vidare vid ett hembestk hos henne i oktober 2020 konstaterat att det
i sovrummet fanns en dubbelséng och att en av garderoberna var
fylld med klader som beddmdes tillhéra en man.



HFD 2024

24. Den ekonomiska utredningen utvisar att i princip hela K.1.K:s
inkomst har gatt at till att betala hyran for lagenheten hon bor i.
Endast ett fatal andra utgifter finns redovisade i utredningen. Av
detta har ndmnden dragit slutsatsen att hon har forsorjts av sin
exmake.

25. K.I.LK. har uppgett bl.a. foljande.

26. Hon bor ensam och har inte lamnat nagon oriktig uppgift.
Kléderna som namnden har iakttagit i hennes sovrum var hennes
egna. Nar det géller exmaken har han bott med en &dldre son som
sedermera har utvandrat. Att hon inte tidigare har klistrat for
exmakens namn pa dorren beror pa att hon utan resultat har bett
hyresvarden att ordna det. Hennes barn hjélper henne med inkop av
bl.a. mat.

27. Hogsta forvaltningsdomstolen gor féljande beddémning.

28. Nar det inledningsvis galler K.I.K:s ekonomiska situation
avser de kontoutdrag som ingar i utredningen, som kammarréatten
har konstaterat, en period som inte omfattas av aterkravet. K.I.K.
har dock inte tillbakavisat namndens pastaende om att i princip hela
hennes inkomst har gatt at till att betala hyran. | stéllet har hon
uppgett att barnen hjalper henne med inkdp av mat m.m. och har
lamnat in uppgifter fran dem dar de intygar att detta stammer. Det
har dock inte lamnats nagon ekonomisk redovisning, nagon
dokumentation eller nagra narmare upplysningar till stod for detta.
Hogsta forvaltningsdomstolen finner det inte trovérdigt att sa gott
som samtliga inkdp av mat och andra dagligvaror har gjorts av
nagon annan an en medlem av K.I.K:s hushall.

29. Namnden har vid hembesoket konstaterat bl.a. att det har
funnits en garderob fylld med klader som bedomts tillhéra en man.
Vidare har exmakens namn funnits pa dérren till lagenheten fram
till varen 2020, samtidigt som hans namn inte funnits pa dérren till
den lagenhet dar han varit folkbokford. Hartill kommer att den
lagenhet dar han varit folkbokford, och uppges ha bott i tillsammans
med en vuxen son, bestar av endast ett rum och kok. Det nu sagda
talar for att exmaken har bott tillsammans med K.I.K. under den
period som aterkravet avser. De invandningar som K.1.K. har anfort
mot nd&mndens utredning &r mindre trovardiga och inneb&r darfor
inte att utredningen férsvagas.

30. Mot denna bakgrund finner Hogsta férvaltningsdomstolen att
namnden med hdg grad av sannolikhet har visat att K.I.K. har bott
tillsammans med sin exmake under den period som aterkravet
avser. Hon har saledes lamnat oriktig uppgift om sina boende-
forhallanden och har darigenom fororsakat att ekonomiskt bistand
har betalats ut felaktigt. Namnden har darfor haft grund enligt 9 kap.
1 § forsta stycket socialtjanstlagen for att aterkrava bistandet. Det
saknas darmed anledning att ta stallning till om ndmnden har visat
att &ven den vuxne sonen bodde i l&genheten.
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31. Av 9 kap. 3 § andra stycket socialtjanstlagen framgar att talan
om aterkrav av ekonomiskt bistand i vissa fall inte far bifallas dven
om namnden i och for sig har grund for aterkravet. Med hansyn till
att kammarratten inte har tagit stallning till den fragan ska malet
visas ater dit.

Hdégsta forvaltningsdomstolens avgérande

Hogsta forvaltningsdomstolen upphdver kammarrattens dom och
visar malet ater till kammarratten.

| avgorandet deltog justitieraden Jaderblom, Stahl, Bull, Gaverth
och Anderson. Foredragande var justitiesekreteraren Emma
Hallstrém.

Forvaltningsratten i Goteborg (2022-05-24, ordférande Aurell):

Levt sammanboende med exmaken

Av utredningen i mélet framgar bl.a. att K.1.K:s exmake har varit folkbok-
ford p& hennes adress fram till den 1 juli 2009. De har lIamnat in ansokan
om daktenskapsskillnad den 8 maj 2009 och fullféljt skilsméssan den 9
oktober 2012. K.I.K har anfort att anledningen till att de inte fullfoljt skils-
massan tidigare var att de inte visste hur de skulle ga till vaga. K.I.K. har
inledningsvis nekats bistand med hanvisning till makars forsrjnings-
skyldighet, men beviljats bistand som ensamstéende efter att exmaken bytt
folkbokfdringsadress. De har fyra gemensamma, humera vuxna, barn.

Av namndens utredning framgar att socialtjansten vid hembesok hos
K.I.K. den 28 oktober 2020 bl.a. har gjort foljande iakttagelser. | K.I.K:s
sovrum har det funnits en dubbelsdng och flera garderober, varav en
garderob dar det ska ha funnits klader som bedémts tillhéra en man. |
badrumsskapet har det funnits tre tandborstar. P& ytterdérren har K.1.K:s
exmakes namn Kklistrats éver. N&r socialsekreterare passerat dérren den
9 mars 2020 har exmakens namn statt pa dorren. Av namndens utredning
framgar vidare att Vagen Ut, nar K.I.K. har arbetstranat hos dem, har
skrivit att hon 4r hart héllen hemifrdn av sin man”.

Forvaltningsratten finner inte anledning att ifragasatta namndens
beddmning att kldderna i en av garderoberna i K.I.K:s sovrum tillhért en
man.

Med hénsyn framst till de iakttagelser som gjorts vid hembesok, att
K.I.K. och hennes exmake har gemensamma barn, samt att hennes exmake
har bytt folkbokforingsadress forst efter att K.1.K. har fatt avslag pa sin
ansdkan om bistdnd bedémer forvaltningsratten att namnden har gjort
sannolikt att K.1.K. har levt sasmmanboende med sin exmake under den
aktuella perioden. Vad K.I.K. har anfort leder inte till ndgon annan
beddémning. Hon ska darfor anses genom oriktiga uppgifter ha fororsakat
att ekonomiskt bistand betalats ut obeharigen eller med for hogt belopp.
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Levt sammanboende med sonen

K.I.LK. har ansokt om bistand som ensamstaende trots att hon har bott
tillsammans med sin exmake. Nar den bistandssckande lever i ett sambo-
forhallande ska hans eller hennes behov av bistand bedémas med hansyn
till sambornas sammanlagda tillgangar (jfr RA 1995 ref. 48). Av allmanna
forvaltningsrattsliga principer foljer att det ar den som ansoker om bistand
som ska visa att denne har ratt till bistand. Det innebér att K.1.K. har haft
en skyldighet att visa att hon, under den period hon anskt om bistand, inte
kunnat tillgodose sina behov genom sin sambo. Eftersom hon inte har gjort
det har hon inte haft ratt till bistand.

Namnden har darfor ratt att aterkrava hela det bistand om 159 578 kr
som de felaktigt har betalat ut under den aktuella perioden.

Eftersom namnden har ratt att aterkrava hela det utbetalda bistandet
med anledning av att K.I.K. har ansokt om bistand som ensamstaende trots
att hon beddmts ha varit sambo med sin exmake, finns det inte anledning
att vidare préva om dven K.1.K:s son har bott pa adressen.

Ur stand att klara sin forsorjning och livsforing

Talan om ersattning far inte bifallas, om den erséttningsskyldige genom
att terbetala kostnaden eller en del av denna kan antas bli ur stand att klara
sin forsorjning eller sin dagliga livsféring i vrigt eller annars synnerliga
skal talar mot bifall till ersattningsanspraket (9 kap. 3 § andra stycket
socialtjénstlagen).

Det & namnden som ska visa att den enskilde har férmaga att betala
tillbaka det ekonomiska bistandet, utan att det kan antas att den enskilde
blir ur stand att klara sin forsérjning eller sin dagliga livsforing i ovrigt (se
Hogsta forvaltningsdomstolens avgéranden i RA 1993 not. 322 och 323).

Namnden har beslutat att aterkrava totalt 159 578 kr frdn K.I.K.
avseende bistand som felaktigt utbetalats under perioden den 1 december
2018-31 oktober 2020. K.I.K. har anfort att hon kommer bli ur stand att
klara sin forsérjning eller sin dagliga livsféring om talan bifalls. Namnden
har bedomt att K.1.K. har ett visst utrymme att aterbetala bistandet utifran
att hon har egen inkomst, hennes yngste son bor hos henne och bor betala
del av hyra samt att hon bedéms bo och leva med sin exmake.

K.I.K. har anfért att hennes son sedan den 1 februari 2022 inte langre
bor hos henne, vilket namnden inte har ifrdgasatt. Hon kan darmed inte
anses kunna forsorja sig genom hyra fran sin son.

Av utredningen i malet framgar att K.1.K. inte har skulder hos Krono-
fogden. Hon far for narvarande inte ekonomiskt bistand. Av kontoutdrag
framgdr att K.1.K. inte har gjort nagra inkop av mat. Enligt forvaltnings-
rattens mening &r det inte trovardigt att K.1.K:s dotter star for alla inkép
av mat till henne nér det, av kontoutdragen, framgar att K.I.K. har kunnat
gora kladinkop. Forvaltningsratten bedémer darmed att ndmnden har gjort
vad som ankommer pa den genom att gora det sannolikt att K.I.K. forsorjer
sig genom sin exmake. Forvaltningsratten anser dérfor att det inte
framkommit ndgot som medfor att det finns skal att anta att K.1.K. skulle
bli ur stand att klara sin forsorjning eller dagliga livsforing i évrigt om
talan om erséattning bifalls. Det har inte heller i 6vrigt kommit fram nagra
synnerliga skal mot att bifalla ndmndens ansékan om betalning. Ndmndens
ansokan ska darfor bifallas.
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— Forvaltningsrétten bifaller ansokan och beslutar att K.I.K. ska betala
159 578 kr till Social- och arbetsmarknadsndmnden i Mélndals stad.

Kammarratten i Goteborg (2023-04-03, Classon, Andres [skiljaktig] och
Dahlgren):

Fragan i malet ar om det finns forutsattningar att aterkrava 159 578 kr fran
K.I.LK. som felaktigt betalats ut som bistdnd under perioden december
2018-oktober 2020. Det & nd&mnden som har bevisbérdan for att K.1.K.
l&mnat oriktiga uppgifter, dvs. att hon felaktigt uppgett att hon inte var
sammanboende med vare sig sin make eller sin son. Det &r oklart vilket
beviskrav som ska tillampas vid aterkrav av bistand. I fraga om beviskrav
och bevismedel ska forvaltningsprocesslagen (1971:291) och allménna
forvaltningsprocessréttsliga principer tilldmpas. Det finns inget i forvalt-
ningsprocessen for alla situationer gallande beviskrav utan det ska avgoras
utifrn sakens beskaffenhet. Eftersom det dr fraga om &terkrav, dvs. ett
forpliktande beslut med betydande konsekvenser for den enskilde, anser
kammarratten att det av hansyn till rattssakerheten krévs ett forhallandevis
hogt beviskrav (jfr HFD 2013 ref. 61 och Lindkvist, 2018, Utrednings-
skyldighet, bevisbdrda och beviskrav i férvaltningsprocessen, s. 140). For
aterkrav bor det darfor kravas att namnden med en hég grad av sannolikhet
har visat att K.I.K. har lamnat oriktiga uppgifter och att bistand darfor
utgatt med for hogt belopp.

Det ar ostridigt att K.I.LK. under perioden aterkravet avser inte varit
folkbokford tillsammans med vare sig sonen eller exmaken. Namndens
utredning till stod for att hon varit sammanboende bestar bl.a. i att hon och
exmaken har fyra gemensamma barn. Makarna skilde sig dock redan 2012
och inget av barnen var minderarigt under den period som &terkravet
galler.

Av kontoutdrag framgar vidare att K.I.K. inte har gjort nagra inkop av
mat under perioden april-oktober 2021. Aterkravet avser dock en annan
period och for den period som aterkravet galler finns inga kontoutdrag.
Dértill har hon haft ett rum i sin l&genhet som varit fullt méblerat och med
klader som beddmits tillnéra en man. Det ska dven ha funnits manskléder i
garderoben i hennes rum. Hon har dartill klistrat Gver sin exmans namn pa
ytterdérren och hans namn ska inte finnas pa dérren vid bostaden dar han
&r folkbokford. Hennes exman och son ar folkbokférda hos andra familje-
medlemmar.

Det finns uppgifter i ndmndens utredning som talar for att K.I.K. har
varit sammanboende, framfor allt att hon haft ett rum mdoblerat i sin
lagenhet med klader som beddms tillhéra en man. Det i sig racker dock
inte for att visa att hon varit sammanboende. Utredningen i 6vrigt bygger
pa antaganden om att hennes exmake eller hennes barn forsérjer henne och
att de inte bor dar de ar folkbokforda. Det har inte presenterats nagon
utredning som visar att det har skett pengatransaktioner mellan K.1.K. och
hennes familjemedlemmar. Den forklaring K.I.K. sjalv ldmnat om att
sonen bott hos henne sporadiskt och att hennes barn hjélpt henne med
matinkop framstar inte heller som orimlig. Kammarratten bedémer mot
den bakgrunden att ndmnden inte med tillréckligt hog grad av sannolikhet
visat att K.I.K. sammanbott med sin fére detta make eller son under tiden
aterkravet avser.



HFD 2024

Overklagandet ska darfor bifallas och férvaltningsrattens dom upp-
hévas.
— Kammarratten upphéver forvaltningsrattens dom och avslar Social- och
arbetsmarknadsnamnden i Molndals kommuns ansokan om aterkrav av
bistand.

Andres var skiljaktig och anférde:

Jag instdammer i forvaltningsrattens bedémning att ndmnden gjort sanno-
likt att K.I.K. levt sammanboende med sin exmake under den aktuella
tidsperioden. Dé&rutdver anser jag dven att ndmnden gjort sannolikt att
hennes son bott i lagenheten under samma period. K.I.K. har saledes
genom oriktiga uppgifter fororsakat att ekonomiskt bistand betalats ut
obehdrigen eller med for hogt belopp. | likhet med forvaltningsratten
bedémer jag att det inte &r trovardigt att K.I1.K:s familjemedlemmar statt
for alla ink6p av mat till henne samt att ndmnden gjort sannolikt att hon
forsorjer sig genom sin exmake. Skal att anta att hon skulle bli ur stand att
klara sin forsorjning eller dagliga livsforing i 6vrigt har inte framkommit.
Inte heller foreligger synnerliga skél mot att bifalla ndmndens ans6kan om
betalning. Overklagandet ska darfor avslés.
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