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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljoéverdomstolen  2022-11-07 F 319-22
060307 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Umed tingsritts, mark- och miljddomstolen, dom 2021-12-22 i mél nr F 3703-20, se
bilaga A

PARTER

Klagande

Kiruna kommun

Ombud: Kommunjuristen A-C.F.

Motpart
M.V.

SAKEN
Omproévning av tomtrittsavgild for fastigheten A 1 Kiruna kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljoéverdomstolen avslar 6verklagandet.

Dok.Id 1864276

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Kiruna kommun har yrkat att Mark- och miljo6verdomstolen med &ndring av mark-
och miljodomstolens dom ska faststélla tomtréttsavgilden for fastigheten

A till 9 450 kr per &r for tidsperioden 2022-01-01 till 2031-12-31.

Kommunen har dven yrkat att M. V. ska ersidtta kommunens

rattegdngskostnader 1 mark- och miljodomstolen med 2 800 kr.

M.V. har motsatt sig &ndring av mark- och miljédverdomstolens dom.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Kiruna kommun har dberopat samma omsténdigheter och utvecklat sin talan pa

vasentligen samma sétt som 1 mark- och miljddomstolen med féljande tillagg.

Fastigheten A ligger i1 utkanten av Skatteverkets vardeomrade 2584007. I
viardeomradet, vilket stracker sig fran centrala Kiruna till Torne dlv, ingar ett antal
byar. Den aktuella fastigheten har vid taxeringen for ar 2022 — 2023 fatt sitt

taxeringsvarde sidnkt trots att fastigheten ligger attraktivt vid Torne dlv.

Virdetidpunkten maste bestimmas med hédnsyn till tidsfristen for frivillig
overenskommelse och vickande av talan som framgar av 13 kap. 11 § jordabalken. Att
den aktuella fastigheten har kommit att taxeras ldgre &n vid tidigare taxering kan inte
laggas till grund for antaganden om en framtida virdeutveckling. Eftersom kommunen
anvinder en schabloniserad berikningsmodell kan det inte antas att markvirdet for den

aktuella fastigheten i verkligheten har gatt ner.

M.V. har dberopat samma omstédndigheter som i1 mark- och

miljodomstolen.
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MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Parterna har dberopat samma bevis som i mark- och miljddomstolen. Mark- och
miljodverdomstolen har avgjort malet pa handlingarna efter att ha berett parterna

tillfalle att slutfora sin talan.

Parterna dr Overens om att markens virde ska beddmas utifran fastighetens
taxeringsvarde och att avgdldsrantan ska vara 1,75 procent. Parterna adr dock oense om
vilket taxeringsvérde som ska anvindas. Vid dessa forhdllanden har Mark- och
miljooverdomstolen endast att bedoma vilket taxeringsvarde som ska laggas till grund

for avgdldsberdkningen (jfr. NJA 2013 s. 455).

Enligt 13 kap. 11 § jordabalken 4r det markens vérde vid tiden for omprévningen som
ska ldggas till grund for avgildsberdkningen. Med detta avses borjan pa den nya
avgildsperioden. (Se NJA 1988 s 343.) Kommunen har inte dberopat ndgon utredning
till stod for pastdendet att det av kommunen &beropade taxeringsvardet dr mer
rattvisande. Eftersom den taxeringsuppgift som M.V. har aberopat ligger ndrmare
vérdetidpunkten instimmer Mark- och miljodverdomstolen 1 mark- och
miljodomstolens slutsats att det dr taxeringsvirdet som géillde sista aret fore
omprovningstidpunkten som ska ldggas till grund for avgildsberdkningen. Om yrkad

avgildsrdnta rader ingen tvist. Kommunens dverklagande ska dirfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast den 2022-12-05

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Fredrik Ludwigs och Mikael Hagelroth,
referent, tekniska radet Jan Gustafsson samt hovréttsrddet Hanna Blomberg.

Foredragande har varit Harry Hodzic.
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UMEA TINGSRATT DOM Mal nr F 3703-20
Mark- och miljodomstolen 2021-12-22

meddelad 1

Umea

PARTER
Kirande
Kiruna kommun

Ombud: Kommunjurist A-C.F.

Svarande
M.V.

SAKEN
Omprovning av tomtrittsavgild for fastigheten Kiruna A

DOMSLUT

1. Mark- och miljodomstolen faststéller den arliga tomtrittsavgilden for tomtritten
till fastigheten Kiruna A for perioden den 1 januari 2022-31 december 2031 till 8
365 kr.

2. Kiruna kommun ska sjdlv béra sin rattegdngskostnad i mélet.

Dok.Id 403724
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 138 Nygatan 45 090-17 21 00 méndag — fredag
901 04 Umed E-post: mmd.umea@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se, Info om var
personuppgiftsbehandling:
www.umeatingsratt.domstol.se eller kontakta
0ss
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BAKGRUND

Fastigheten Kiruna A uppléts den 1 januari 1972 av Kiruna kommun (kommunen)
med tomtritt. Tomtritten har tiodriga avgildsperioder och innehas idag av M. V..
Som en f6ljd av att parterna inte minst ett ar innan nésta avgéldsperiod borjar 16pa
har kunnat enas om en ny tomtréttsavgald, har kommunen den 29 december 2020
véackt talan vid mark- och miljodomstolen om faststillande av ny tomtréttsavgald

for kommande tioarsperiod.

YRKANDEN OCH INSTALLNING M.M.
Kommunen har yrkat att mark- och miljddomstolen faststéller den arliga
tomtréttsavgilden for tomtrétten till fastigheten Kiruna A for tiodrsperioden den 1

januari 2022-31 december 2032 till 9 450 kr.

M.V. har, som mark- och miljddomstolen tolkar hans instillning, god-tagit att

tomtrittsavgilden faststills till 8 365 kr.

Kommunen har yrkat ersittning for sin rattegangskostnad.

Mark- och miljodomstolen har med stod av 4 kap. 1 § forsta stycket lagen
(2010:921) om mark- och miljodomstolar jamfort med 42 kap. 18 § forsta stycket 5
rattegangsbalken avgjort malet utan huvudférhandling, sedan parterna har beretts

tillfalle att slutfora sin talan.

VAD PARTERNA HAR ANFORT, M.M.

Parterna har angett i huvudsak foljande till grund for sin respektive talan i mélet.

Kommunen

Fastigheten Kiruna A ar upplaten med tomtritt till M.V.. I enlighet med
jordabalkens regler och tomtréttsavtalet med M.V. ska avgilden omregleras vart
tionde ar. Avgildens storlek ska baseras pd markviardet sdsom det faststillts vid
fastighetstaxeringen nést sista dret av, vid var tid, gillande tidsperiod. Beloppet pé

tomtrittsavgilden for nésta tiodriga avgéldsperiod dr séledes
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baserad pa marktaxeringsvirdet for fastigheten Kiruna A virdearet 2020.
Virdeéret foljer dirmed sivil jordabalkens regler i dess 13 kap. 10 och 11 §§ som

tomtrattsavtalets punkt 9.

Skaélet till att vérdearet ska vara det nést sista aret av innevarande avgéaldsperiod ér
att verenskommelse, eller talan, om dndring av avgilden inte fir ske senare dn ett
ar fore utgéngen av den innevarande perioden. Nagon rittslig mojlighet att ”invin-
ta” skattemyndighetens taxeringsbeslut for det sista aret av avgildsperioden finns
diarmed inte. Allmén fastighetstaxering for sméahus sker vart tredje ar. Det forslag
som skickas ut i september dret innan nytt taxeringsar dr enbart ett forslag. Skatte-
verkets beslut meddelas i juni—juli ndstkommande &r. Forslaget kan darmed inte
laggas till grund for faststdllande av tomtréttsavgéilden. Vidare skulle en fordndring
av vilket virdear som ska ldggas till grund for avgilden missgynna de stora flertalet
tomtréttshavare, di det normala dr att taxeringsvérdet stiger 6ver tid. Exempelvis
har M.V. i och med detta ocksa gynnats av att avgélden varit 1ast vid 2010 ars
taxeringsvérde vilket var 216 000 kr. Den omsténdighet att aret for om-skrivning av
avtalet denna géng intrédffar dret fore ny allmén fastighetstaxering, och att M.V.s
fastighet enligt forslag skulle taxeras ldgre 4n den nuvarande taxeringen kan inte fa
utgora skél till att en tomtréttshavare sarbehandlas i forhallande till 6vriga
tomtréttshavare. Kommunen har dirmed vare sig réttslig mojlighet, eller vilja, att
avvika fran jordabalkens och tomtréttsavtalets uppsatta tidsfrister for
overenskommelse om ny avgéld. Ett avsteg fran dessa regler skulle, forutom det
ovan anforda, dven fa orimliga konsekvenser for andra tomtrattshavare. Kommunen
har hundratals tomtrétter for smahus. For att dessa avtal med tillgdngliga resurser
skall kunna hanteras i rétt tid dr avtalen delade pé tva grupper. Den ena gruppens
avtal har en avgildsperiod som loper till halvarsskiftet av den 10-4riga avgalds-
perioden, den andra har omskrivningsdatum vid arsskiftet. Ett avsteg pa det sitt
som M.V. begir innebér ddrmed att den grupp vars tomtréttsavtal ska skrivas om
vid halvarsskiftet 6ver huvud taget inte skulle kunna adberopa nistkommande ars
taxering da nagot forslag fran Skatteverket till ny taxering dnnu inte skickats ut vid

tidpunkten for sista omskrivningsdag.
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Kiruna kommunfullméktige har den 10 februari 1997 faststillt avgéldsrantan for

fritidshustomter till 1,75 procent av avgildsunderlaget.

Da avgildens storlek ska baseras pad markvérdet innehaller avtalet ingen index-
klausul. Eftersom marktaxeringsvarden normalt stiger med tiden innebar avtalet att
tomtrattshavaren for varje ar under avgéldsperioden betalar successivt sjunkande
avgildsrénta i forhallande till markvérdet. Det innebér att skillnaden mellan
géllande avgild och ny avgild vid omskrivning for ny tiodrsperiod kan bli bety-
dande. I tider av starkt stigande taxeringsvarden blir sdvil “avgéldsrabatten” som

avgildshojningen vid ny period sérskilt markant.

Kommunen har 1 skrivelse till tomtréttshavaren begart dndring av avgélden till

9 450 kr per ar att gélla frdn och med den 1 januari 2022. Kommunen har tillsam-
mans med skrivelsen bifogat ett avtalsforslag med den nya avgilden. Avtals-
forslaget har inte atersints, och M.V. har muntligen uppgivit till kommunen att
han inte accepterar den nya avgélden. Kommunen har ddrmed att vicka talan vid
mark- och miljddomstolen for faststidllande av ny tomtrattsavgild for fastigheten.
Talan maste véickas senast ett ar innan ny avgildsperiod ska tridda i kraft, i detta

fall senast den 31 december 2020.

Kiruna kommun ser en stimningsansdokan mot de egna invanarna som det sista
alternativet vid en tvistesituation. For att ge tomtréttshavarna rddrum och mojlig-
heter att fatta ett informerat beslut avseende konsekvenserna av att nytt avtal inte
tecknas, har kommunen haft upprepad kommunikation med de tomtrattshavare som

inte hort av sig och inte heller skickat in paskrivet avtal.

Avtalsforslaget for ny avgéldsperiod skickades till berdrda tomtréttshavare den 6
oktober 2020. Sista dagen for dtersindande av undertecknat avtal angavs till den 10
november 2020. Den 16 november skickades en paminnelse ut till de tomtritts-
havare som dnnu inte atersént avtalet. Som sista dag for att avtalet skulle vara kom-
munen tillhanda angavs den 1 december 2020. Tva veckor in i december kvarstod

mindre dn en handfull ej atersdnda och undertecknade avtal. Samtliga kvarvarande
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tomtrattshavare kontaktades da personligen via telefon. M.V. angav vid detta
samtal att han avsag att motsitta sig den nya avgélden, och angav ocksa skilen for
detta. Han uppmanades att ldmna in sina invdndningar skriftligen, vilket ocksa
skedde den 17 december 2020. Ett beslut med anledning invdndningarna skickades
till honom den 22 december 2020. Efter detta hade parterna ytterligare ett
telefonsamtal vid vilket M. V. forklarade att han vidholl sin invindning mot den
nya avgilden och att han hade kontaktat mark- och miljoédomstolen for att fa
uppgift om hur stor ansdkningsavgiften for stdimningsansdkan var. Kommunen
anser darfor att det inte bara finns réttslig grund for yrkandet att M. V. ska ersétta
kommunen for ansékningsavgiften, utan dven att det inte ar obilligt mot honom att

kommunens yrkande om detta vidhalls.

M.V.

Kommunen skickade honom ett nytt tiodrskontrakt som skulle undertecknas som en
overenskommelse mellan tva parter. Kommunen hade angett att 2020 ars taxerings-
vérde ska gélla. Han besvérade sig mot kommunens forslag och angav att man
kunde tolka det som 2021 &rs taxeringsvdrde. Detta skulle for honom blivit en ldgre
kostnad dver arsbasis och den kommande tioarsperioden, da 2020 &rs taxerings-
varde ar 540 000 kr och 2021 ars taxeringsvérde ar 478 000 kr. Detta skulle med-
fora en tomtrattsavgild om 9 450 kr per ar med 2020 ars taxeringsvérde och en
tomtrittsavgild om 8 365 kr per &r med 2021 érs taxeringsvirde, vilket skulle ge en
skillnad om 1 085 kr per d&r. Om man inte har mojlighet att sjdlv komma med ett
forslag, utan det avvisas direkt av kommunen, d& har man skickat en fortéckt
faktura. Han stéller sig undrande till varfor kommunen i s fall inte direkt skickat ut
en faktura pa beloppet som angavs i det nya arrendet som ska gélla under nésta tio-

arsperiod.

Han fick senare information om att avgiftens storlek ska bedomas baserat pa
taxeringsvardet for det nést sista aret. Han anser att beloppet for den nya tomtrétts-
avgilden har berdknats fran fel artal. Det nést sista dret ska vara 2019, da det sista
aret fran 2021-12-31 torde vara 2020-12-31 och det nést sista dret 2019-12-31.

Taxeringsvirdet for hans fastighet géller frdn &r 2018 och tre ar framat, och fornyas
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ar 2021. Det dr av storsta vikt att man gor berdkningen utifrén rétt artal da det kan

vara av stor betydelse for den enskilda personen.

Han bestrider kommunens yrkande om att han ska betala ansdkningsavgiften for
stimningen om 2 800 kr. Kommunens jurist kontaktade honom via telefon och sa
att hon skulle skicka handlingarna till tingsritten for en rittelse. Han forstod inte att
kommunen skulle stimma honom. Han har ritt att fa saken provad kostnadsfritt
eftersom kommunen hade skickat arrendet som en 6verenskommelse till honom och

de var inte Overens 1 denna overenskommelse.

Ingivet material

Kommunen har gett in bl.a. det ursprungliga tomtréttsavtalet (upplatelse fr.o.m. den
1 januari 1972), avtal om dndrad tomtréttsavgild perioden den 1 januari 2002-31
december 2011 respektive perioden den 1 januari 2012-31 december 2021, infor-
mation fran Skatteverket om taxeringsvérdet ar 2020, kopia av skriftvixling mellan
kommunen och tomtrittshavaren och utdrag ur kommunfullmiktiges samman-

tradesprotokoll 1997-02-10, § 19.

M.V. har gett in kopia av forslag till fastighetstaxering, sméhus, ar

2018.

DOMSKAL

Av 13 kap. 1 § jordabalken framgar att tomtrétt dr en nyttjanderétt till fastighet
under obestdmd tid for visst &andamal mot arlig avgéld 1 pengar. Enligt 13 kap. 10 §
jordabalken ska avgélden utgd med ofordndrat belopp under vissa tidsperioder. Om

inte langre tid 0verenskommes, utgoér varje period tio ar.

Vid omprovning av avgélden ska enligt 13 kap. 11 § andra stycket jordabalken
avgilden bestimmas pd grundval av det virde marken dger vid tiden for omprov-
ningen. Vid bedomningen av markvérdet ska hénsyn tas till &ndamélet med upp-
latelsen och de ndrmare foreskrifter som ska tillimpas i friga om fastighetens

anviandning och bebyggelse.
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Vid en omprovning enligt 13 kap. 11 § andra stycket jordabalken ska beddmningen
av markens virde ske utan hénsyn till den bebyggelse som finns pé fastigheten,
eventuella investeringar i vatten och avlopp samt normala markanlidggningar som
anlagts av tomtréttshavaren, men med beaktande av innehallet i tomtréttsavtalet.
Detta innebér att det pris som ska sokas dr det som marknaden dr beredd att betala
for fastigheten i1 avrdjt skick med de begrénsningar som &r inskrivna i tomtrétts-
avtalet. Sedan markvirdet (avgildsunderlaget) faststillts ska enligt forarbetena till
13 kap. 11 § andra stycket jordabalken (se NJA II 1953 s. 372 ff) den arliga av-
géilden bestdmmas sé att den motsvarar en skilig rinta (avgéldsrianta) pa det upp-
skattade markvérdet. I praktiken bedoms markvérde och avgéldsrianta oftast var for

sig, varefter den érliga avgélden bestdms med ledning av dessa bada delposter.

Markvirde

Marknadsvirdet for marken definieras som ett sannolikt pris pa den allmidnna
marknaden. Det innebédr normalt att markvardet uppskattas fran ett ortsprismaterial
som avser Overlatelser av mark med motsvarande forutsittningar och forhillanden
som det virderingsobjekt vars tomtréttsavgild ar foremal for omprovning. I avsak-
nad pa ortsprismaterial kan andra metoder forekomma f6r bedomning av mark-

vardet.

Av 13 kap. 11 § andra stycket jordabalken framgar att avgidlden ska bestimmas pa

grundval av det varde marken dger vid tiden for omprévningen.

Enligt ett kommunfullméktigebeslut ar 1997 tillimpar kommunen en schabloniserad

modell ddr markens vérde uppskattas till taxeringsvéardet.

Vid bedomningen av markvérdet i nu aktuellt mal har kommunen anvént sig av
markens taxeringsvérde for fastigheten Kiruna A ar 2020 om

540 000 kr och 14tit detta taxeringsvérde representera markvirdet. Det taxerings-
vérdet asattes fastigheten vid fastighetstaxeringen &r 2018. Enligt M. V. har
Skatteverket foreslagit ett nytt, lagre taxeringsvirde betraffande marken péa Kiruna

A {or &r 2021. Enligt honom har marktaxeringsvérdet darvid
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foreslagits till 478 000 kr. Kommunen har inte bestritt uppgiften om att Skatteverket
har foreslagit ett sénkt marktaxeringsvérde. Det ar troligt att det virdet numera har

faststéllts slutligt.

Det har i malet inte framkommit skél att fringd kommunens modell for bedomning
av markens virde, dvs. med stdd av taxeringsvirdet. I det hir fall bér beddmningen
goras utifran ett marktaxeringsviarde om 478 000 kr. Som ndmnt tidigare ska en
uppskattning av markens virde ske utan hdnsyn till bl.a. eventuella investeringar 1
vatten och avlopp. Huruvida kommunalt/enskilt vatten och/eller avlopp ingar i det

nya taxeringsvardet dr dock inte kint for mark- och miljodomstolen.

Mark- och miljddomstolen finner 1 enlighet med det ovan anforda att ett markvérde
om 478 000 kr bor ldggas till grund for berdkningen av den nya avgélden for
fastig-heten Kiruna A.

Avgildsrintan

Av forarbetena till 13 kap. 11 § jordabalken (NJA II 1953 s. 372) framgar att
avgilden ska motsvara en skélig rdnta pa markvirdet. Detta dr i princip liktydigt
med kravet pd forrdntning av det investerade kapitalet som en ténkt kopare av
marken 1 avrojt skick kan antas ha rdknat med (jfr Hogsta domstolens refererade

avgorande NJA 1975 s. 385).

Avgéldsriantan bestdms ytterst genom en skélighetsbedomning (jfr NJA 1986

s. 272). Det har utvecklats en tdmligen fast rittspraxis for hur en sddan bedémning
gors. Den utgér fran en langsiktig realrdnta pa den allminna kapitalmarknaden
under 30 &r framit utan beaktande av risktagande. Till denna bedomning av real-
rdntan gors sedan ett tilligg for att kompensera fastighetsidgaren (kommunen) for
forvintad markvardestegring under den kommande avgéldsperioden, den s.k.
triangeleffekten, vilken berdknas utifrin ett antagande om den ldngsiktiga framtida
inflationen. Avgéldsrédntan har i ett flertal avgoéranden de senaste aren faststéllts till

3,0 procent, varav 2,75 procent utgdr realrdnta och 0,25 procent dr kompensation
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for triangeleffekten (se bl.a. Mark- och miljodverdomstolens domar den 3 april
2014 i mal nr F 6747-13, den 3 juli 2015 i mél nr F 472-15 och den 25 januari 2019
i mél nr F 8272-17).

Mark- och miljddomstolen kan konstatera att kommunen har anvént en avgildsranta

om 1,75 procent i nu aktuellt fall.

Tomtrittsavgiilden

Med ett markviarde om 478 000 kr ger en berdkning av avgilden enligt gidllande
praxis med 3,0 procents avgéldsrinta resultatet 14 340 kr. Med en avgéldsrinta om
1,75 procent, vilken &r den rdntesats som kommunen har anvént vid sin berdkning,

blir avgilden 8 365 kr, och den framstar — vid en jamforelse — som skilig.

Mark- och miljddomstolen finner foljaktligen att med ett markvéirde om 478 000 kr
och en avgildsrinta om 1,75 procent, ska den arliga avgilden for avgéldsperioden

med borjan den 1 januari 2022 faststéllas till 8 365 kr.

Kommunen har yrkat att den nya avgélden faststills for tiden fr.o.m. den 1 januari
2022 t.o.m. den 31 december 2032, vilket motsvarar en period om elva ar. Eftersom
det inte har avtalats om en ldngre period an tio ar for avgéildsregleringen ska den

nya avgélden faststdlls for en period om tio ar.

Rittegangskostnader
Béda parter far anses ha vunnit respektive forlorat i sddan grad att vardera parten
bor sté sin rittegangskostnad 1 malet. Kommunen ska alltsa sjdlv bdra sin rétte-

gingskostnad om 2 800 kr, avseende ansokningsavgift.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (MMD-01)
Overklagande senast den 12 januari 2022.

Kristina Johnsson Britt-Inger Ronnbick

I domstolens avgdrande har radmannen Kristina Johnsson och tekniska radet
Britt-Inger Rénnbéck deltagit. Beredningsjuristen Sofie Oberg har varit

foredragande.
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Avd.

Anvisningar for 6verklacande MMD-01 - Dom forsta instans * Producerat av Domstolsverket,

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

Dom i mark- och miljodomstol som forsta instans

MMD-01

Vill du att domen ska dndras i nidgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum {6
overklagande finns pd sista sidan i domen.

Overklaga efter att motparten overklagat
Om ena parten har 6verklagat i ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att Sverklaga dven om tiden
har gitt ut. Det kallas att anslutningséverklaga.

En part kan anslutningséverklaga inom en extra
vecka fran det att 6verklagandetiden har gitt ut. Ett
anslutningséverklagande maste alltsa komma in inom
4 veckor fran domens datum.

Ett anslutningséverklagande upphér att gilla om det
forsta 6verklagandet dras tillbaka eller av ndgot annat
skil inte gér vidare.

Sa har gor du
1. Skriv mark-och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfér du tycker att domen ska dndras.
Tala om vilken dndring du vill ha och varfér du
tycker att Mark- och miljééverdomstolen ska ta
upp ditt 6verklagande (lds mer om prévnings-
tillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga upp-
gifter om var domstolen kan nd dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksa ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in dverklagandet till mark- och
miljédomstolen. Du hittar adressen i domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att Gverklag-
andet kommit in 1 rdtt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det innebir
att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljédomstolen dverklagandet och alla handling-
ar 1 malet vidare till Mark- och miljééverdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad delgiv-
ning, kan dven Mark- och miljé6verdomstolen skicka
brev pi detta sitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och milj5-
6verdomstolen tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till provning.

Mark- och miljééverdomstolen ger prévnings-
tillstind i fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljédomstolen démt ritt.

e Domstolen anser att det inte gar att bedéma om
mark- och miljédomstolen har démt ritt utan att
ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp milet £6r att ge andra
domstolar vigledning i rittstillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga skil
att ta upp mdlet av ndgon annan anledning.

Om du znte far provningstillstind giller den 6verklag-
ade domen. Dirfor dr det viktigt att i Gverklagandet
ta med allt du vill fora fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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Hur man overklagar Mark- och miljooverdomstolens avgorande

Den som vill 6verklaga Mark- och
miljoéverdomstolens avgorande ska gora
det genom att skriva till Hégsta domstolen.
Overklagandet ska dock skickas eller limnas
till Mark- och miljé6verdomstolen.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till Mark-
och miljoéverdomstolen senast den dag
som anges 1 slutet av Mark- och
miljo6éverdomstolens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rattegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in 1 rétt tid,
skickar Mark- och miljo6verdomstolen
overklagandet och alla handlingar i malet
vidare till H6gsta domstolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstaind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
provning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i Mark- och

miljoéverdomstolen uppenbarligen beror pa
grovt forbiseende eller grovt misstag.

Overklagandets innehall
C)verklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(domstolens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se
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