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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljodverdomstolen  2022-11-01 F 8601-21
060206 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Vixjo tingsratts, mark- och miljddomstolen, dom 2021-06-18 i mal nr F 5665-20, se
bilaga A

PARTER

Klagande
1. AB.

4. G.L.C

6. Rixident Fastighetsforvaltning AB

Dok.Id 1850770

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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SVEA HOVRATT DOM F 8601-21
Mark- och miljodverdomstolen

9. K-H.-W.

Ombud for 8-9: K.G.R.

Motpart
Trafikverket

SAKEN
Anliggningsatgird berorande fastigheterna A m.fl. 1 Ljungby kommun
(Lantmiterimyndighetens drende nr G18118)

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljooverdomstolen undanréjer underinstansernas avgoranden och visar

malet ater till lantmédterimyndigheten for fortsatt behandling.
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YRKANDEN M.M. I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

P.B., W.E., PJ., G.L., T.P., B.S., LW., K-H.W. och Rixident Fastighetsforvalt-
ning AB (klagandena) har yrkat att Mark- och miljodverdomstolen, med &ndring av
mark- och miljddomstolens dom, ska upphiva lantmiterimyndighetens beslut och

att en gemensamhetsanldggning enligt alternativ 2 ska inréttas.

Trafikverket har uppgett att de inte har ndgot emot vare sig servitut enligt alternativ 1

eller gemensamhetsanldggning enligt alternativ 2.

A.B. har, sdsom numera ensam &gare till fastigheten G, beretts tillfdlle att yttra sig och

har anfort att han intrdder 1 riattegdngen i P.B.s stélle.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Klagandena har, utover vad som anforts i de lagre instanserna, i huvudsak lagt till fol-

jande.

P& grund av sprakforbistring, da information endast har formedlats pd svenska, har
dgarna till fastigheten D, .W. och K-H.W., inte varit inforstddda med de
konsekvenser som ett servitut enligt alternativ 1 skulle innebéra for dem. De har inte
varit medvetna om att det alternativet medfor att en vindplats kommer att anldggas pa
deras fastighet for att underlitta sophdmtning och slamtomning. Darutéver kommer

dven befintlig infiltrationsanldggning behdva flyttas.

Samtliga fastighetsdgare, inklusive . W. och K-H.W., foresprakar numera alternativ 2.

Genom alternativ 2 blir det ingen korsning vid infarten till viag 25 vilket innebér en
tryggare trafikmiljo. D4 Trafikverket beslutat att det ska anlédggas en ny vég for kyr-
kans virkestransporter kommer det inte bli ndgra timmertransporter forbi forskolan

vilket ocksd medfor att alternativ 2 ar det bésta alternativet.
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MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

For att 16sa fragan om utfartsviag for fastigheten D har Trafikverket hos
lantméterimyndigheten framstallt tva alternativa yrkanden. Ett yrkande (alternativ 1)
avseende nybyggnad av en relativt kort utfartsvig parallellt med allmédnna viagen. For
detta alternativ skulle ett servitut bildas for D:s utfartsritt. Det andra yrkandet
(alternativ 2) innebar inrdttande av en gemensamhetsanlidggning pa befintliga vigar
fram till D. I processen hos Mark- och miljodverdomstolen har det framkommit att de
av alternativ 2 berorda fastighetsdgarna numera ér 6verens om att utfarten for
fastigheten D bor 16sas genom att bilda en gemensamhetsan-14ggning lings de

befintliga vdgarna.

En gemensamhetsanldggning kan inréttas for flera fastigheter om den tillgodoser ett
dndamél med stadigvarande betydelse for fastigheterna, 1 § anldggningslagen
(1973:1149), AL. Vidare krévs enligt 5 § AL att det, for varje deltagande fastighet, &r
av vasentlig betydelse att ha del 1 anldggningen. For att inrdtta en gemensamhetsan-
laggning krivs dven att fordelarna med anldggningen 6vervager de kostnader och
oldgenheter som anldggningen medfor, 6 § AL. Samtliga dessa krav bedoms uppfyllda

for bildande av en gemensamhetsanldggning i strackning enligt alternativ 2.

En gemensamhetsanldggning ska enligt 8 § AL forldggas och utforas pa ett sadant sétt
att &ndamalet vinnes med minsta intrang och oldgenhet utan oskélig kostnad. Bestam-
melsen syftar till att skydda badde allmdnna och enskilda intressen (prop. 1973:160 s.
194). Vad avser skyddet for enskilda intressen édr bestimmelsen dispositiv (se 16 §

forsta stycket 2 AL).

Fastighetsdgarna i omradet dr numera §verens om att alternativ 2 dr den bésta
16sningen. Trafikverket har uppgett att det for dem saknar betydelse vilket av

alternativen som slutligt bestdms.
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Mark- och miljodverdomstolen anser att det med anledning av att fastighetsdgarna nu-
mer dr overens om alternativ 2 och ndgot hinder enligt 10 eller 11 § AL avseende all-
ménna intressen inte framkommit, inte finns skil att genomfora nédgot annat én

alternativ 2 och bilda gemensamhetsanlidggning for detta alternativ.

Underinstansernas avgoranden ska darfor undanrdjas och mélet aterforvisas till lantma-
terimyndigheten for fortsatt behandling och inrdttande av en gemensamhetsanldggning

enligt alternativ 2.

Domen fér enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Lars Borg och Marianne Wikman Ahlberg,

referent, tekniska radet Jan Gustafsson samt tf. hovrittsassessorn Simon Nesterud.

Foredragande har varit Cecilia Forsman
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VAXJO TINGSRATT DOM Mal nr F 5665-20
Mark- och miljodomstolen 2021-06-18

meddelad 1
Vixjo

PARTER

Klagande
1. AB.

2. P.B.

3. W.E.

4.P.J.

5.G.L.

6. T.P.

7.B.S.

Motpart

1. Trafikverket

2. Rixident Fastighetsforvaltning AB

Dok.Id 581492
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 méndag — fredag
351 03 Vixjo E-post: mmd.vaxjo@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se/vaxjo-tingsratt
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3. LW.

4. K-H.W.

Ombud for 4: K-G.R.

OVERKLAGAT BESLUT
Lantmateriets beslut 5 november 2020 1 drende nr G18118, se bilaga 1

SAKEN
Anliggningsatgird berorande fastigheterna A m.fl. 1 Ljungby kommun

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen avslar 6verklagandet.
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BAKGRUND

Trafikverket inkom den 23 mars 2018 med en ans6kan om lantméteriforrattning och
yrkade att en gemensamhetsanldggning skulle inréttas, 1 syfte att sdkra fastigheten
D:s tillgang till utfart mot Riksvig 25. Trafikverket justerade den 23 mars 2020 sitt
yrkande till att avse bildande av servitut i samma syfte. Trafikverket framstéllde tva
alternativa yrkanden; servitut for en ny vig over fastigheten C eller servitut for

befintlig vig over fastigheterna A. H F och C.

Lantmaiteriet holl ssmmantrade med sakdgarna den 15 september 2020.

Sammantriadet mynnade ut i1 foljande tvd yrkanden:

e Servitut enligt 49 § anldggningslagen (1973:1149), AL, for ny
ersittningsvag till forman for D som belastar A och C (4lternativ 1).
Gemensamhetsanldggning enligt 1 § AL for befintlig vig inom

o fastigheterna B, I, C, H och F (4lternativ 2). Enligt yrkande pa

sammantridet ska alternativet &ven omfatta vég till B.

Lantmiteriet meddelade den 5 november 2020 beslut enligt Alternativ 1 dér
servitut for vig med stod av 49 § AL inréttades. Beslutet ger fastigheten D ritt att
anldgga, anvdnda och underhélla en véig pa fastigheterna A och C. Upplatet
utrymme for vigen inklusive anordningar som behovs for denna ska ha en bredd
om fyra meter. Anldggningen ska vara utférd inom C senast tva r efter det att

anldggningsbeslutet vinner laga kraft. I 6vrigt dr anldggningen redan utford.

Tilltrade ska ske nir anldggningsbeslutet vunnit laga kraft utan att forskott betalats.

Lantmdteriets beslut har 6verklagats till mark- och miljddomstolen av T.P. (C),

G.L. (B), P.B. och A.B.
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(G), W.E. och P.J. (A, H och F) samt B.S. (E), nedan kallade "klagandena”.

YRKANDEN M.M.
Klagandena har yrkat att Lantméteriets beslut ska upphivas och att en

gemensamhetsanlaggning enligt Alternativ 2 ska inrédttas.

T.P. har anfort 1 huvudsak f6ljande.

Det valda alternativet innebér en stor oldgenhet for honom och han har inte ndgon
nytta av vigen. Bjorkplanteringen kommer att avverkas och han kommer att se och
hora trafiken. Bjorkplanteringen kom till som skydd mot vdg 25. Vigen kommer att
dela hans mark i tva delar, vilket forsvarar skotsel. Det finns ett annat, béttre
alternativ, d.v.s. Alternativ 2, som redan nu utnyttjas av D. Ansvaret for skotseln
av den nya végen dr oklar. Den nya vdgen kommer att mynna ut i den
gemensamma vigen och D kommer att kora pa den gemensamma végen for att

komma ut pa vag 25.

Hans fastighet, C, kommer att sjunka i virde p.g.a. mer buller och insyn frén vig
25 samt att han forlorar mark. Enligt 2 kap. 15 § regeringsformen kan ingen
tvingas att avsta sin egendom till det allménna eller enskilda genom expropriation
eller ndgot annat sddant forfarande utom for att tillgodose angeldgna allmidnna

intressen. Det &r det inte frdga om hér.

T.P., G.L., P.B., W.E., P.J. och B.S. har i en gemensam skrivelse anfort i
huvudsak foljande.

Det finns en privat vig som servar deras fastigheter med ut- och infart till vig 25.
Det finns ingen vdgsamfallighet. Fastigheten D har tidigare haft en egen utfart till
védg 25. Denna utfart har nu stingts. Fastigheten D anvinder redan nu den vdg som

kallas Slingan, d.v.s. Alternativ 2.
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Enligt Alternativ 1 belastas A och C med ett servitut. Dessa fastigheter har ingen
nytta av den foreslagna vigen. Vigen innebér en stor oldgenhet for C da en
skyddande, uppvuxen bjorkplantering mot vdg 25 kommer att avverkas. For
ovriga boende utmed végen belastas infarten med ytterligare en fastighet, utan att
nagon vagsamfillighet inrdttas. D kommer med storsta sannolikhet delvis utnyttja

den for de ovriga fastighetsdgarna gemensamma privata vigen.

De foresprakar darfor Alternativ 2, d.v.s. Slingan. Det finns en befintlig vdg som
redan nyttjas av D. Maskinhallen pa F utnyttjas av en enskild firma utan anstéllda.
Det kommer inte att bli ndgra trafikproblem p.g.a. verksamheten. B har redan
sophdmtning vid E. Liknande arrangemang kan goras for D. Vid forskolan finns
samtliga fastigheters postlador. Vid eventuellt permanentboende kommer déarfor
postlddan for D placeras tillsammans med 6vriga postlador vid E. D& kommer D

att anvinda den gemensamma vigen.

Det ar inte troligt att 6vriga deltagande fastigheter kommer att utnyttja slingan.
Det finns ingen anledning att kdra den vigen, utom for D och i viss man C.
Slingan kommer inte att fi ndgon grind i och med att vigen vid fastigheterna J och

K stangs av.

Alternativ 2 &r en béttre 10sning eftersom en vigsamféllighet skulle bildas och C
slipper intrdng. Det blir en sdkrare trafikmiljo vid anslutningen till vdg 25. Om
Alternativ 1 genomfors sa har inte underhéllet av vigen 16sts. Det 4r mycket
troligt att D kommer att fortsitta utnyttja den gemensamma viagen. Hur kommer
t.ex. snordjning och grusning ske? Trafikverket foresprékar i sitt ursprungliga
forslag fran den 31 mars 2014 Alternativ 2. De motsatte sig dd denna strackning

p.g.a. att J och K dé skulle nyttja vigen med tung trafik.

Samtliga klagande har beretts mojlighet att slutfora sin talan men har inte horts av.

DOMSKAL
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Mark- och miljodomstolen har med stod av 31 § AL jamte 16 kap. 8 §
fastighetsbildningslagen (1970:988) avgjort mélet utan att halla sammantréde.

Nédvindig processgemenskap

A.B. och P.B. ir bida deliigare i G. Aven om enbart P.B. har éverklagat besluten
finner mark- och miljodomstolen med hinsyn till reglerna om nédvandig
processgemenskap enligt 14 kap. 8 § rittegdngsbalken samt den omsténdighet att
de dger den i gemensamhetsanldggningen ingdende fastigheten tillsammans att

aven A.B. ska anses som klagande i detta mal.

Tillimpliga bestimmelser

En gemensamhetsanldggning fir enligt 5 och 6 §§ AL inte inréttas for annan
fastighet dn sddan for vilken det 4r av visentlig betydelse att ha del 1 anldggningen
och endast om fordelarna av ekonomisk eller annan art av anldggningen vervager
de kostnader och oldgenheter som anldggningen medfér. Gemensamhetsanldggning
far enligt 7 § AL ej inrédttas om bl.a. 4garna av de fastigheter som ska delta i
anldggningen mera allmént motsitter sig atgdrden och beaktansvirda skél for det.
Vid denna provning ska frimst deras mening beaktas som har storst nytta av
anldggningen. Detta giller dock inte om behovet av anldggningen ér synnerligen

angeléaget.

Av 8 § AL foljer bl.a. gemensamhetsanldggning ska forldggas och utforas pa sddant
sdtt att &ndamalet med anldggningen vinnes med minsta intrdng och oldgenhet utan

oskélig kostnad.

En gemensamhetsanldaggning fér enligt 10 § AL inte inréttas inom omraden som
inte omfattas av detaljplan om anlidggningen skulle forsvira omradets
dndamadlsenliga anvdndning, foranleda olimplig bebyggelse eller motverka lamplig

planliggning av omrédet.

En gemensamhetsanldggning far enligt 11 § forsta stycket AL inte inréttas, om
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oldgenhet av ndgon betydelse uppkommer for allmént intresse. Forsta stycket géller

inte nér anldggningen ar till vervigande nytta fran allmén synpunkt.
Mark eller annat utrymme for gemensamhetsanlidggning far enligt 12 § AL tas i
ansprak pa fastighet som ska deltaga i anliggningen eller pa annan fastighet, om det

inte orsakar synnerligt med for fastigheten.

Servitut for vig

Enligt 49 § AL far fastighet ges rtt att bygga en vig Over en annan fastighet, eller
anvinda en befintlig vig, om en sddan upplatelse
1. ar av visentlig betydelse for att tillgodose den forstndmnda fastighetens
behov av vig,
2. av sirskilda skl dr lampligare én att bilda en gemensamhetsanldggning, och
3. inte medfor synnerligt men for den upplatande fastigheten eller for en annan

fastighet som har rétt att anvianda vagen.
Av 53 § AL foljer bl.a. att fraga om réttighet som avses 149 § provas vid forrattning
enligt AL. Vid forrdttningen dger 8 — 11 §§, 12 § tredje stycket och 16 § AL

motsvarande tillaimpning.

Regeringsformen

Av 2 kap 15 § regeringsformen framgar bland annat att vars och ens egendom ar
tryggad genom att ingen kan tvingas avsta sin egendom till det allménna eller till
ndgon enskild genom expropriation eller ndgot annat sadant forfogande utom nir

det kravs for att tillgodose angeldgna allménna intressen.

Bedomning

Ansokan om lantmateriforrittning avser bildande av servitut for utfart (Alternativ 1)
eller bildande av gemensamhetsanldggning (Alternativ 2). Lantmaéteriet har avslagit
yrkandet om att inrdtta en gemensamhetsanldggning enligt Alternativ 2 med
hianvisning till att det finns risk for att en sddan anldggning skulle forsvara

omrédets &ndamdlsenliga anvidndning inom F. Det &r emellertid inte ovanligt att
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en enskild vig skir genom ett brukningscentrum pa landsbygden och sddana vigar
forsvérar inte ovillkorligen anvdndningen av fastigheten de skér igenom.
Domstolen noterar hir att vigen enligt Alternativ 1 enbart ar till nytta for D samt
att ekonomibyggnaden pa F har sin kortsida mot vigen. Mark- och miljodomstolen
bedomer med hinsyn till ovanstdende att en gemensamhetsanlédggning inte kommer
att forsvara en dndamalsenlig anvéndning av fastigheten F. Vidare bedomer
domstolen att det anses vara ett angeldget allmént intresse att fastighetsindelningen
generellt sett blir limplig och att en bostadsfastighet kan anvindas for sitt &andamal,
bl.a. genom att nds med véganslutning fran allmin vég. I det aktuella fallet innebér
bada alternativen ett tillgodoseende av behovet av en sadan viganslutning, medan
det samtidigt inte framkommit att upplatelse skulle drabba négot allmént intresse
pa ett betydande negativt sétt. Bada alternativen skulle alltsa bli positiva for de
allménna intressena. Villkoret 1 11 § AL dr ddrmed uppfyllt 1 badda fallen.
Sammantaget bedomer mark och miljddomstolen att det inte finns nagra hinder
enligt 5 —7,9 — 11 §§ AL for varken Alternativ 1 eller Alternativ 2. Detta innebér
att en lokaliseringsprovning mellan Alternativ 1 och Alternativ 2 ska goras enligt 8

§ AL.

En lokaliseringsprovning enligt 8 § AL innebér en prévning av vilket alternativ som
ar lampligast med hénsyn till att &ndamélet med anlédggningen ska vinnas med

minsta intrang och oldgenhet utan oskélig kostnad.

T.P. har gjort gillande att Alternativ 1, d.v.s. ett servitut for vig 6ver hans fastighet
C skulle innebéra att bjorkplanteringen, som tillkommit som skydd mot trafiken pé
vég 25, kommer att behdva avverkas. Mark- och miljddomstolen beddmer att en
avverkning av bjorkplanteringen inte skulle innebdra sddan skada for C att det kan
anses utgora ett sadant synnerligt men som avses 149 § forsta stycket 3 punkten
AL. Alternativ 2 innebér vidare en upplatelse av gemensamhetsanldggning for vig
ndra bostadsbebyggelse pa fastigheterna H och F. Mark- och miljoédomstolen erinrar
hdr om att det, vid prévning av vilket vdgalternativ som medfor minst intrang, inte

ska tas
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hénsyn till redan befintlig viig (se Svea hovritts dom den 12 maj 2006 i mal O
9230-04).

Mark- och miljodomstolen bedomer att ett inrdttande av en gemensamhets-
anldggning for vag over fastigheterna C, H F och I enligt Alternativ 2 skulle
innebéra ett uppenbart storre intrdng dn en upplételse av servitut for viag dver en
kortare stricka pa fastigheterna C och I i néra anslutning till vdg 25, d.v.s.

Alternativ 1.

T.P., har framfort att upplatelse av servitut enligt Alternativ 1 dver hans

fastighet C skulle strida mot 2 kap 15 § regeringsformen.

Vid en provning av egendomsskyddet konstaterar mark- och miljddomstolen
inledningsvis att servitutet tillgodoser att D far utfart mot allmén vdg. Som
framgar av provningen enligt 11 § AL ovan dr det ett angeldget allmént intresse
att fastighetsindelningen blir lamplig. Upplatelsen tillgodoser séledes ett
angeldget allmént intresse. Det dr dirmed nddvandigt att gora en

proportionalitetsbeddmning.

Proportionalitetsprincipen omfattar en provning i tre led (se t.ex. RA 1999 ref. 76
avsnitt 5.5). Prévningen avser om det aktuella ingreppet &r dgnat att tillgodose det
avsedda dndamaélet (dndamélsenlighet), om ingreppet dr nddvéndigt for att uppna
det avsedda dndamalet eller om det finns likvdrdiga, mindre ingripande alternativ
(n6dvindighet) och slutligen om den fordel som det allménna vinner star i rimlig
proportion till den skada som ingreppet fororsakar den enskilde (proportionalitet 1

strikt mening).

Mark- och miljddomstolen bedomer att upplatelsen tillgodoser D behov av utfart
mot allmén vdg och dr dirmed dndamélsenlig. Prévningen av 8 § AL har visat att
det inte finns ndgra likvardiga, mindre ingripande alternativ. Upplételsen ar

darmed nédvéndig. Slutligen beddmer domstolen att intresset for dgaren av D att

kunna komma till och frén sin fastighet véger tyngre
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an Torvald Palms intresse av att dels inte utséttas for tvangsforfogande, dels inte

forlora sin bjorkplanering eller minska sin fastighets anvdndbara ytor.

Sammanfattningsvis anser mark- och miljddomstolen, utifran vad som framkommit
i malet, att forutsittningarna for upplatelse av servitut pa det sétt som framgér av
Lantmateriets beslutshandlingar ar uppfyllda. Vad klagandena har anfort i 6vrigt
foranleder inte ndgon annan bedémning frdn domstolens sida och dverklagandet ska

darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 9 juli 2021.

Anna Karlsson Nils Falt

I domstolens avgorande har deltagit raidmannen Anna Karlsson, ordférande, och

tekniska radet Nils Filt. Foredragande har varit beredningsjuristen Lena Sjoberg.



»ducerat av Domstolsverket, Avd. for

Anvisningar for overklagande MMD-02 - Dom i 6verklagade mal och vitesmal * Prc

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

MMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum
for 6verklagande finns pa sista sidan i domen.

Sa har gor du

1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras.

Tala om vilken dndring du vill ha och varfor
du tycker att Mark- och miljoéverdomstolen
ska ta upp ditt 6verklagande (Iis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefon-
nummer.

Om du har ett ombud, limna ocksid ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud goéra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark-
och miljddomstolen. Du hittar adressen i
domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
overklagandet kommit in i rétt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Om o6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljddomstolen 6verklagandet och alla hand-
lingar i malet vidare till Mark- och miljé6ver-
domstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta siitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
miljé6verdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till provning.

Mark- och miljé6verdomstolen ger provnings-

tillstand i fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljddomstolen démt
ratt.

¢ Domstolen anser att det inte gar att bedéma
om mark- och miljédomstolen har démt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen beh6ver ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av nigon annan anledning,.

Om du znte far provningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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