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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljooverdomstolen  2022-08-30 M 12247-20
060105 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Ostersunds tingsratts, mark- och miljddomstolen, dom 2020-10-13 i mél nr M 82-20,
se bilaga A

PARTER

Klagande
U.L.

Motpart
Soderhamns kommun

Ombud: A.H.

SAKEN

Erséttning for skada m.m. vid 1 efterhand enligt 11 kap. miljobalken tillstandsgivna
atgarder som utforts vid utloppet ur Storsjon vid Langbo, Holmsveden i S6derhamns
kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

1. Mark- och miljoéverdomstolen avvisar U.L.s i Mark- och miljodverdomstolen

framstillda yrkanden avseende ersittning med 300 000 kr och utrivning av en damm.

2. Mark- och miljodverdomstolen dndrar pd det séttet mark- och miljodomstolens dom

att S6derhamns kommun forpliktas att betala 40 000 kr till U.L..

Dok.Id 1782299

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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BAKGRUND

Vid mark- och miljddomstolen sokte kommunen ar 2020 tillstdnd i efterhand till bland
annat arbeten som ar 2008 hade utforts vid utloppet 1 Storsjon. Arbetena avsag ater-
stallning av en djupfara till de forhallanden som ratt efter i borjan av 1900-talet gjorda
modifieringar. Enligt ans6kan hade en vid den tiden utfoérd konstruktion férsvunnit
under 1950-talet vilket lett till att vattennivan sjunkit kraftigt under torrperioder. U.L.
begirde i tillstdindsmalet ersittning med 40 000 kr for skada bestdende i att hans

sandstrand kraftigt minskat i storlek pa grund av de utforda arbetena.

Mark- och miljddomstolen beviljade tillstdnd for vattenverksamheten och avslog

skadestandsanspraket.

YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

U.L. har yrkat att S6derhamns kommun ska forpliktas att betala ersittning for
skada med 300 000 kr. Han har dven yrkat att kommunen ska alidggas att riva en

damm.

S6derhamns kommun har motsatt sig dndring av mark- och miljddomstolens dom.

UTVECKLANDE AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Parterna har anfort i huvudsak foljande.

U.L.

Sandstranden var fore atgérderna ca 46 m lang och 9 m bred. Efter dtgiarderna
minskade den till att vara 22 m lang och 6 m bred. Cirka 24 m sandstrand har forintats
och en bredd péd 3 m av den kvarvarande stranden har forsvunnit. Detta 4r en {61jd av

kommunens atgérder vid utloppet ur Storsjon.

Fastigheten dr beldgen i1 en skyddad vik dér endast palandsvind berdr stranden.

Sandstranden ligger i en kraftig sdnka vilket medfor att den skyddas av nivéskillnaden
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nér det bladser mot sjon. Det dr séledes 14 pa stranden nér det bldser fran norr, séder och
véster. Inga vagor ndr stranden frin norr och syd. Det finns inte heller ndgra strommar
som kan tdnkas transportera bort sanden. Sanden finns kvar men &r numera pé botten.
Fastigheten har skadats genom minskad strand och genom att vérdet pa fastigheten har
paverkats negativt. Det stimmer inte att den breda sandstrand som fanns var onaturlig.
Fastigheten ligger péd en sandés. Naturlig erosion far sanden att sippra ner pa stranden i

ett standigt flode.

Innan arbetet i Storsjon hade fastigheten en mindre strand pa varen och en stor strand
pa sommaren. Vid torrtid var det l4gre vattenstand i Storsjon. S6derhamns kommun
har genom sitt arbete dterstillt en vattenfordimning. Férddmningen hade for linge
sedan ramnat vilket medforde att Storsjon fick en naturlig vattenniva som férandrades
efter &rstiderna med dess torka och nederbord. Det ér felaktigt att Storsjon efter

kommunens arbete har fatt en naturlig vattenniva.

Det har inneburit vissa svéarigheter att fa ett viarde pa den skada som fastigheten
drabbats av. Tillfragade fastighetsméklare har uppskattat skadans storlek till mellan
100 000 och 350 000 kr. Skadestandsbeloppet har ocksé berdknats utifran vad det
skulle kosta att dterstélla stranden till den storlek den hade innan &tgérderna. Han har
latit ett foretag berdkna kostnaden. Den forlorade sandstranden berdknades ha ett djup
om 0,4 m och motsvara totalt 28,8 m® och vilket motsvarar ca 65 ton sand. Krning
och sandladesand berdknas kosta 232 kr per ton, vilket &r totalt 15 000 kr. Anldggning-
en av stranden berdknas ta 6 timmar a 825 kr, totalt 5 000 kr. Den totala summan ar
saledes 20 000 kr. Eftersom han utgér ifrdn att kommunen inte kommer att ge honom
tillstand att utvidga stranden anser han att ett rimligt belopp for skadan 4r det dubbla,
dvs 40 000 kr.

Oberoende av om den nuvarande vattennivan dr naturlig eller onaturlig har
Séderhamns kommun orsakat en skada pa fastigheten. Det &r fordndringen av

vattennivan som medfort skada. Sandstranden har halverats.

Pa den bild som kommunen har visat dr fastighetsgransen avseende A felaktigt inlagd.

Bilden visar bland annat att hans fastighet har vattenomrade vilket den



Sid 4
SVEA HOVRATT DOM M 12247-20
Mark- och miljodverdomstolen

inte har, sjon dr samfélld. Enligt Lantmateriets fastighetskarta foljer hans fastighet
strandlinjen. Nér det dr hogt vattenstand foljer den strandlinjen och nér det &r 14gt
vattenstand foljer den strandlinjen. Det enda séttet att fa en korrekt fastighetsgrins ar
att pa plats gora en lantméteriforréttning. Det har inte skett och det ar upp till

Soderhamns kommun att bevisa att han har fel om fastighetsgransen.

Soderhamns kommun
Vagor péaverkar stranden runt hela sjon. Vindens riktning véxlar och dirmed dven
vagornas riktning. Det dr darfor naturligt att det finns en paverkan av vdgorna dven

pa stranden vid fastigheten A.

Nivéerna som radde under torrperioder fore 2008 uppkom som en foljd av att en
didmmande konstruktion rasat. Det dr siledes felaktigt att utga fran nivaderna som radde
da. Det var dessutom endast under torra perioder som stranden var bredare. Aven fore

2008 har stranden legat under vatten under andra delar av éret.

I samband med samrad kring utrivning av en forddmning 1 vattendraget nedstroms
Storsjon lyftes fram ett behov av att justera utloppet till Storsjon. Vid utloppets djup-
fara har det tidigare funnits en forddmning som har rasat eller rivits ut. I samband med
detta har utloppet modifierats och fatt en djup och ganska smal profil. Stenblock och
bottenmaterial har flyttats och inga aterstédllningsatgirder har gjorts efter att dammen
forsvunnit. Man bedomde att det var det modifierade utloppets utformning, djupt och
smalt, som var orsaken till den kraftiga variationen 1 sjons vattenniva efter att den

tidigare forddmmande konstruktionen forsvunnit.

Efter att den ddmmande konstruktionen férsvunnit har djupfiran styrt hur omfattande
och helt oreglerat utflodet varit. Konsekvenserna med extremt ldga vattennivaer i sjon,
mycket breda sandstrinder, sinande brunnar med mera som foljd 4r tydliga tecken pa

ett manipulerat utlopp.

Det skyddade laget for fastigheten A ger mindre erosionspaverkan i jimforelse med

andra fastigheter vid Storsjon. Vind skapar dock vagor vilket paverkar alla
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sjoars strander. Vagorna ger en fysisk paverkan pa stranderna som paverkar vaxtlig-

hetens forutséttning att etablera sig.

Vattennivan i sjon ligger stabilare nu dn tidigare d& vattennivan vissa somrar
minskade kraftigt. Den extremt breda stranden pa fastigheten A bedoms vara kopplad
till de kraftiga nivdvariationer sjon hade fore &r 2008, till f61jd av det ddvarande
utloppets utformning i kombination med att den tidigare ddmmande konstruktionen
rivits ut, alternativt rasat. Genom att sjon vixlade kraftigt i niva over aret skapades en
onaturligt bred strand. Av ortofoton framgér att fastighetsgrans mot sjon gar nira
strandlinjen 1 dagsléget. Om det kunde uppkomma situationer fore 2008 nér stranden
blev dubbelt sa bred, innebar det troligen att strandlinjen 1ag pa fastigheten som tacker

sjon och inte &r att tillrdknas fastighet A.

Det finns ingen damm att riva vid sjons utlopp. Atgérden har inte inneburit att en
damm har konstruerats. Kommunen har endast aterskapat en naturlig sjonacke utan
den djupfara som ménniskan en géng gjort. Vad som ska rivas enligt klagandens

yrkande ér oklart.

Sammanfattningsvis anser Soderhamns kommun foljande. Sjon hade inte atergatt till
ett normalldge i och med att ddmmet forsvann, eftersom en konstruerad djupfara fanns
kvar som skapade onaturligt kraftiga nivaskillnader under éret, sérskilt under torr-
perioder. Det har aldrig funnits ett syfte att aterskapa en ddmmande konstruktion,
endast att aterskapa en naturlig sjonacke utan den djupfira som ménniskan en gang
gjort. Slutresultatet dr inte en ddmmande konstruktion utan endast ett aterskapande av
en naturlig sjonacke. Det dr orimligt att en stabiliserad vattenniva 1 sjon, for att und-
vika att sjon blivit extremt lag under torrperioder, &r att klassas som en skada pa
stranden. Atgirderna var en del i den ekologiska Aterstiillningen av vattensystemen i

kommunen vilket ligger i linje med kraven 1 EU:s vattendirektiv.
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MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Prévningsramen i Mark- och miljoéverdomstolen

Mark- och miljodverdomstolen konstaterar att U.L. den 3 november 2020, dvs. den
dag som Overklagandefristen gick ut, dverklagade mark- och miljddomstolens dom och
anforde att 6verklagandet avsdg punkten 2 i domen samt att hans i mark- och
miljodomstolen framstéllda ersittningsyrkande (40 000 kr) kvarstar. U.L. har den 24
juli 2021 anfort att han utover vad som yrkats i mark- och miljddomstolen yrkar att
kommunen ska riva en damm nedstrdms som foranleder onormalt hog vatten-niva i
Storsjon. Han har vidare i inlaga den 25 maj 2022 yrkat erséttning med ett hdgre

belopp (300 000 kr) dn vid mark- och miljodomstolen.

De tvd sistnimnda yrkandena gér utover vad U.L. yrkade vid mark- och milj6-
domstolen och de har dessutom framstillts efter verklagandefristens utgédng. De
kan inte tas upp till provning. Detta innebdr att Mark- och miljéoverdomstolens

provning ska avse ersdttningsyrkandet om 40 000 kr.

Utgangspunkter for provningen av skadestandsfrdagan

Soderhamns kommun gjorde forst 1 Mark- och miljodverdomstolen géllande att det 1
madlet aktuella omrédet inte tillhor U.L.s fastighet och &beropade bevisning harfor (i
form av kartmaterial) som inte lagts fram tidigare. Mark- och miljoéverdomstolen
ansag att kommunen inte hade gjort sannolikt att kommunen inte kunnat dberopa
ndmnda omstindighet eller bevisningen vid mark- och miljddomstolen. Domstolen
ansdg vidare att kommunen inte haft giltig ursékt for att inte gora detta och tillét inte
kommunen att dberopa omstdndigheten eller bevisningen. Mark- och miljo-
overdomstolen bortser darfor fran den redovisade invindningen och bevisningen vid

sin prévning.

Den som med stdd av tillstdnd till vattenverksamhet vidtar en dtgédrd som skadar
annans egendom ska, enligt huvudregeln, betala erséttning for vad som skadas (31
kap. 16 § miljobalken). U.L.s skadestandstalan ska bedomas med utgdngspunkt i

denna bestimmelse.
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Vid bestimmande av erséttning for sddan skada ska bestaimmelserna i expropriations-
lagen (1972:719) tillampas (31 kap. 2 § miljobalken). For expropriation av del av
fastighet ska intrangsersittning betalas med ett belopp som motsvarar den minskning
av fastighetens marknadsvérde som uppkommer genom expropriationen. Uppkommer
i Ovrigt skada for dgaren genom expropriationen ska sadan skada erséttas. Dessutom
ska ytterligare intrangserséttning betalas med 25 procent av virdeminskningen. (4 kap.

1 § forsta och andra stycket expropriationslagen)

Bedomningen i detta fall

Det réder inte tvist om att de av kommunen ar 2008 utforda atgéarderna har paverkat
vattennivén i Storsjon och att nivderna fore detta kunde variera under aret samt att de
efter atgdrderna har varit och &r stabilare och inte minskar till lika ldga nivéer som
tidigare. Kommunen har vidare vidgatt att den tidigare férekommande breda
stranden vid U.L.s fastighet berodde pé de variationer i vattenniva som kunde
intrdffa innan dtgirderna utfordes. Kommunen har inte ifrdgasatt att stranden direfter
inte uppnar samma bredd som tidigare. Mot denna bakgrund anser Mark- och

miljodverdomstolen att det &r styrkt att kommunens atgérder har minskat stranden.

Minskningen av stranden utgdr en skada som ska erséttas. Den ska erséttas med
tillimpning av reglerna om intrdngsersittning. Kommunen har inte ifragasatt U.L.s
redovisning av skadans omfattning, uppskattad virdeminskning och kostnader for att

aterfora sand till platsen.

Mark- och miljoéverdomstolen bedomer att 40 000 kr inte dverstiger den

ersittning som U.L. har ritt till. Yrkandet ska dérfor bifallas.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast den 2022-09-27

I avgorandet har deltagit hovriéttsrdden Fredrik Ludwigs, Gosta Ihrfelt och Lars

Olsson, referent, samt tekniska radet Annika Billstein Andersson.

Foredragande har varit Daniela Demirtas.
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OSTERSUNDS TINGSRATT DOM Mal nr M 82-20
Mark- och miljodomstolen 2020-10-13

meddelad 1

Ostersund

SOKANDE
Sdderhamns kommun

Ombud:

SAKEN
Tillstdnd enligt 11 kap. miljobalken for utforda atgérder vid utloppet ur Storsjon vid
Langbo, Holmsveden i S6derhamns kommun

Anldggnings-1D: 75242
Avrinningsomrade: 49 (Skérjan)
Koordinater: N 6774528, E 591466

DOMSLUT

1. Mark- och miljoédomstolen ldmnar S6derhamns kommun tillstand enligt 11 kap.
miljobalken, dels till de under 2008 utforda arbetena 1 Storsjons utlopp enligt vad
som framgar av den tekniska beskrivningen, dels att bibehélla den niva Storsjon
har idag.

2. Mark- och miljodomstolen avslar 6vriga framstéllda yrkanden i malet.

3. Ansprak i anledning av oférutsedd skada till f61jd av de tillstandsgivna arbetena
far framstéllas inom fem ar frn det att denna dom far laga kraft.

4. Mark- och miljodomstolen faststéller provningsavgiften till samma belopp som

tidigare bestdmts, dvs. 10 000kr.

Dok.Id 355778
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 708 Storgatan 6 063-15 06 00 063-15 06 90 mandag — fredag
831 28 Ostersund E-post: mmd.ostersund@dom.se 08:00-16:00

www.ostersundstingsratt.domstol.se
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ANSOKAN

Yrkande

Soderhamns kommun har yrkat att mark- och miljddomstolen ldmnar kommunen
tillstand i efterhand for de arbeten som genomfordes i utloppet 1 Storsjon ar 2008
enligt vad som framgér av den tekniska beskrivningen och ger tillstand till att
bibehalla den niva Storsjon har idag samt godkénner den miljokonsekvens-

beskrivning som bifogas till ansdkan.

Rédighet 6ver vattnet

Enligt 2 kap. 5 § lagen (1998:812) med sérskilda bestimmelser om
vattenverksamhet har kommuner radighet att bedriva sdidan verksamhet som ar
onskvérd ur allmdn miljo- och hdlsoskyddssynpunkt, eller som frimjar fisket. Den
utforda atgird som ansdkan omfattar avsag ett sidant &ndamal.
Nyttjanderittsavtal dr skrivna med nuvarande fastighetségare pa bada sidor av
utloppet av Storsjon; C och D. Medgivande har dven givits av Holmsvedens

fiskevardsforening som éar fiskerdttsinnehavare i Storsjon.

Hojdsystem
RH 2000

Arbetstid och tid for oforutsedd skada

Atgirderna har redan utforts varfor ndgon arbetstid inte krivs. Eftersom atgirderna
utfordes for 11 ar sedan bor verkningarna av atgirderna idag vara kidnda varfor
sokanden i forsta hand yrkar pd att ndgon tid for oforutsedd skada inte behdver
faststdllas. Om mark- och miljddomstolen dndé finner att en tid for oforutsedd
skada ska faststillas, yrkar sokanden pa att den bestdms till fem ar fran

lagakraftvunnen dom.

Genomforda atgirder
Atgirderna som genomfordes ar 2008 innebar en modifiering av utloppet i sjon dér
den ménskligt skapade djupfaran lades igen samtidigt som utloppet breddades.

Syftet var skapa béttre livsmiljo och lekomréden for fisk 1 an samt att aterstélla
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utloppet for att géra Storsjons vattennivd mera stabil vid mycket ldga floden.
Problemet innan atgirderna genomfordes var att den gamla faran modifierats till
gagn for flottning, vilket medfort att an blivit ensartad och att en djupfara skapats,

vilket i sin tur gjort att nivén i sjon blivit extremt lag under torrperioder.

Arbetet foregicks av ett samradsmote ddr kommunen och markigare diskuterade
dammen 1 Véstbyan. P4 motet lyftes problematiken med Storsjons utlopp. Arbetet
tog tva dagar och genomfordes med hjilp av grivmaskin. Atgirderna bestod i att
massor omfordelades; den djupa och smala fira som fanns lades igen med block,
sten och grus samtidigt som ett bredare utlopp skapades. Utover det skapades ett
svimplan som har en hogre niva jamfort med utloppet. Genom att vattnet kan rinna
over detta omrdde vid hoga floden fungerar det som ett extra utlopp som motverkar
att vattennivan 1 sjon hojs under perioder av omfattande tillflode och nederbord.
Detta gor att sjoutloppet idag blir totalt 30 m brett vid hdga floden till skillnad fran
tidigare da den var cirka 7 m bred. Atgirderna gjordes ocksa i 4n nedstroms
sjoutloppet. Dar placerades befintliga block och stenar om for att styra vattnet till
sidokanaler 1 Vistbyéan, som haft ldga floden eller torkat ut i perioder pa grund av
tidigare gjorda modifieringar. Denna &terstdllning bedoms dock inte ha paverkat

sjons utlopp.

I bifogad teknisk beskrivning finns bl.a. en schematisk bild 6ver sjoutloppet och en
beskrivning av atgdrderna samt ett bildspel och bilder pa sjoutloppet vid hogt flode

efter genomforda atgarder.

Miljokonsekvenser

Bebyggelse/enskilda fastigheter

Runt sjon finns bebyggda fastigheter. Atgirderna syftade forutom till att frimja
fiske- och naturmiljon till att aterstilla ett tidigare normalvattenstind i sjon utan
stora nivavariationer. Efter att atgérderna utfordes 2008 har en fastighetségare

framfort klagomal pd att nivin blivit for hog och att det bland annat har orsakat
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erosion och materialtransport som skadat fastigheten. I miljokonsekvens-
beskrivningen redogdrs for vilken paverkan dtgarderna har haft pa bebyggelse och

enskilda fastigheter runt sjon.

Markanvindning

Runt sjon finns enskilda tomter, en publik och vélbesokt strand samt skogs- och
jordbruksmark som brukas. I dagslidget bibehalls sjons vattenniva battre dven vid
torrperioder. Daremot har inte sjons vattenniva hojts. I och med att sjons vattenniva

inte har hojts bedoms inte heller markanvindningen ha paverkats.

Friluftsliv

Den publika stranden vid Langbo &r det tydligaste besoksmalet runt sjon. De
utforda atgirderna har medfort en positiv inverkan for stranden och det 6vriga
friluftslivet 1 omradet eftersom sjon idag héller en jamnare niva och inte torkar ut pa

samma sitt som den gjorde tidigare under torrperioder.

Miljon och fiske

Atgirderna utfordes inom ramen for Séderhamns fiskeplan. Syftet med samtliga
atgarder har varit att aterstélla den dverkan som ménniskan historiskt gjort 1 sjoar
och vattendrag. Det handlar om vandringshinder, fordndring av flodesregimer, att
ensartade livsmiljoer skapats, lekomraden som forstorts, simre syresdttning i
vattnen m.m. Detta giller dven dtgérderna vid Storsjons utlopp och i Véstbyan. I
samband med justeringen av sjoutloppet gjordes ocksa atgérder nedstroms med
aterstdllning av stenar och block som tidigare rensats bort. Detta gor att vatten ater
styrs till tidigare torrlagda faror s att potentiella lekomrédden 6ppnats samt att en
damm rivits ut cirka 600 m nedstrom sjoutloppet. Detta gor att det absoluta
vandringshinder som dammen utgjort ar borta och strickan mellan dammen och
sjoutloppet ar i dagsldget en mer varierad och syresatt miljo som har en bredare fara

samt héaller stabilare vattenniva aret om.
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Genom kommunens samlade dtgérder i Skérjans vattensystem ar stora delar av
vattensystemet numer vandringsbart. Det hinder som aterstar &r i nulédget under en

process for att atgérdas.

Atgirderna har varit avgorande for att skapa en positiv inverkan pé fisk och andra
vattenlevande organismer i hela avrinningssystemet. Aterstillning efter minniskans
inverkan i form av bland annat flottledsrensning &r ocksé en forutséttning for att

vattendraget ska kunna uppné god ekologisk status enligt vattendirektivet fran EU.

Kulturmiljo

Atgirderna har inte paverkat kulturmiljon.

Skyddsatgarder
For att minimera negativ miljopaverkan stélldes krav vid upphandling och utférande
av arbetet, sdsom att grivmaskinerna bara fick koras pa redan befintliga végar och

att de skulle vara miljogodkénda maskiner med miljovénliga oljor i hydraulik.

Miljobalkens allménna hansynsregler
Bevisborderegeln - Miljokonsekvenserna av de genomforda atgiarderna finns

redovisade i1 bifogad miljokonsekvensbeskrivning.

Kunskapskravet - Innan atgirderna genomfordes inhdmtade skanden den
information och kunskap som var nddvéndig for planering, utforande och
uppfoljning av projektet. Sokande forvissade sig dven om att anlitade entreprenorer

som genomforde projektet hade adekvata kunskaper.

Forsiktighetsprincipen - Sokande har stéllt miljokrav pd de fordon och maskiner

som anvandes.

Lokaliseringsprincipen - Det fanns inga alternativa lokaliseringar dé arbetet

handlade om Storsjon och dess nivaforhdllanden.
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Hushdllnings- och kretsloppsprincipen - Arbetet genomfordes med kretslopp 1
fokus d& man tog rensad sten i omradet och atersatte i vattendraget samt anvénde
sig av vad som fanns i nirheten nir atgarderna vid sjoutloppet och det nedstroms
liggande omradet genomfordes. Ett viktigt mal med &tgirderna var att dterskapa en
vattenmiljo som forbattrade den biologiska méngfalden i omradet, och ledde till att
man uppfyllde miljokvalitetsmélen Levande sjoar och vattendrag samt Ett rikt djur-

och vaxtliv.

Produktvalsprincipen - Under byggnationen medforde maskinarbeten drivmedels-
atgang. I denna del hinvisas till bifogad MKB. Krav stélldes pa att det i griv-

maskiner anvindes miljogodkénda hydrauloljor.

Kvaliteten pa vattenmiljon

Biotopatgirden som genomfordes &r 2008 med modifiering av utloppet 1 Storsjon
gjordes 1 syfte att aterskapa den niva som sjon hade innan det flottades timmer pé
sjon. Exakt niva ar dock svar att veta varfor nivan togs upp pa ett samradsmote 1
juni 2008 med boende runt sjon. Pa samridet papekades att utloppet hade blivit for
djupt och att sjon blev extremt 14g i torrperioder. Efter utford atgird héller nu sjon

en stabil niva Over aret.

Uppgifter fran VISS (2019)
Strickan Storsjon — Gdrdsfon

Storsjon uppfyller efter atgarden miljokvalitetsnormen for god ekologisk status

(2019).

Berorda vattenforekomster

SE677566-154807, Storsjon

Tillatlighet
Under ett samrdd som holls med markégare runt sjon 2008 var ett problem som
flera markéigare lyfte fram sjonivans kraftiga variationer och hur delar av sjon

torkade ut under torrperioder.
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Syftet med atgérderna har varit att gynna det allménna intresset och naturvirden
genom att aterstélla den dverkan som méinniskan historiskt gjort i sjoar och
vattendrag. Atgirderna utfordes inom ramen for och i linje med Séderhamns
fiskeplan. Malet har varit att ge forutsittning for fiskvandring, fisklek samt dven i

Ovrigt gynna véxt- och djurlivet i vattendrag, sjoar och strandomraden.

I samband med justering av sjoutloppet gjordes ocksa atgarder nedstroms sjout-
loppet med éterstdllning av stenar och block som tidigare rensats bort. Detta gor att
vatten nu styrs till tidigare torrlagda faror varigenom potentiella lekomraden har
Oppnats. Genom att en damm rivits ut nedstrom sjoutloppet har ett absolut
vandringshinder eliminerats. Strackan mellan dammen och sjéutloppet &r 1
dagsliaget mer varierad och mer syresatt samt har en bredare fira som héller en

stabilare vattenniva aret om.

S6derhamns kommun anser att dtgérden ska vara tillatlig d& den har gett positiva

effekter pa vattenmiljon samt for flertalet fastighetsdgare runt sjon.

Samrad

S6derhamns kommun har den 12 november 2019 héllit samrdd med Lansstyrelsen
Gévleborg och Bygg- och miljoférvaltningen i S6derhamns kommun, dérutdver har
ett skriftligt samrad hallits med berdrda fastighetsdgare och fiskerdttsinnehavare.

Léansstyrelsen har beslutat att atgirden inte innebar betydande miljopaverkan.

Sakigare
I bilagan fastighetségare finns en forteckning dver berorda fastighetsigare och

Ovriga sakégare.

Ansokningsavgift

Kostnaden for utforda atgérder, totalt cirka 850 000 kr, togs inom projektmedel for
Séderhamns fiskeplan som var ett projekt mellan 2003 - 2008. D4 kostnaden var
over femhundra tusen kronor men under en miljon kronor yrkar S6derhamns

kommun pa att grundavgiften for ansékan ska vara 10 000 kr.
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INKOMNA YTTRANDEN

Myndigheten for samhillsskydd och beredskap ,Havs- och vattenmyndigheten
och Naturvardsverket har samtliga avstétt frin att yttra sig i mélet. De som har

yttrat sig har i huvudsak anfort foljande.

Lénsstyrelsen i Gévleborgs lin har framfort att de inte har nigot att invinda mot
sokandens yrkanden, men anser att enskilda intressen kan ha paverkats negativt

pa fastigheten B till f6]jd av de utfoérda arbetena.

U.L., dgare till A, anser att han fatt sin sandstrand kraftigt reducerad pa ett sadant
sdtt att det medfort en stor oldgenhet, dels genom begriansad utnyttjande av stranden
och dels av att virdet pa fastigheten A paverkats negativt. Sandstranden var innan
utforda atgirder vid utloppet, cirka 46 m lang och 9 m bred. Efter dtgidrderna
minskade sandstrandens lédngd till 22 m och bredden till 6 m. Sammantaget har
cirka 24 m sandstrand fullstdndigt forintats och en bredd pa 3 m av den kvarvarande
stranden har forsvunnit pd grund av Soderhamns kommuns dtgirder vid utloppet ur
Storsjon vid Langbo. Med ovanstdende angivna skil yrkar U.L. om erséttning for

den skada och oldgenhet som S6derhamns kommun orsakat.

L., U.och A.K.H., dgare till B, har yrkat att atgirder gors for att sdnka sjons
genomsnittliga niva, samt att S6derhamns kommun ar behjélplig med bl.a.
tillstindsgivning och pélning samt vid dittransport av sten vid uppforandet av
nagon form av vdgbrytare som bryter sandforflyttningen 1 vattenbrynet. De har fort

fram foljande.

De borjade mérka en hdjning av Storsjons vattenniva under 2010, dvs. ndgot ar efter
det att Soderhamns kommun hade utfort de atgérder som det nu soks tillstdnd for.
De bedomer den genomsnittliga hdjningen under isfri tid till 25 — 40 cm.

Séderhamns kommun har ocksé i en skrivelse medgett att sjon hojts, vilket ju blir
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resultatet om man ddmmer. I ldnsstyrelsens beslut frén 15 september 2008, dn:r

535-12568-08, fastslés att ingen hojning far ske vid hoga vattenfloden.

Hoéjningen har fororsakat omfattande och fortgdende erosionsskador pa deras tomt.
Gévleborgs lansstyrelse och Soderhamns kommun har kontaktats i drendet vid tva
tillfallen och syn genomfordes vid tva tillfillen av en tjansteman fran S6derhamns
kommun och dven med en representant fran lansstyrelsen vid ett tillfdlle. De har till
Séderhamns kommun fort fram krav pa en sinkning av ddmmet och ersittning,
alternativt hjdlp, med att forhindra vidare erosionsskador. Hojningen har dven lett
till att den naturliga badplats som finns omedelbart soder om deras fastighet kraftigt
har minskat. Stranden som forr normalt var cirka 6 - 8 m bred och relativt flak har
numera endast en bredd péd kanske 4 m vid genomsnittlig vattenniva. Vidare har den
bortskoljda sanden rort sig norrut efter sjolandet och dér lagt sig dver ett stenigt
omrade 1 strandlinjen dér flodkriftan hade ett naturligt foryngringsomrdde som nu
ar utplanat. De berédknar att inom ett 40 x 6 m stort omrade har sanden skdljts ivig
till ett djup av 0,5 m, sd mycket som 60 m® allts4 i direkt anslutning till deras tomt.
Erosionen har dven underminerat flera strandnéra trdd som vid en storm under
hosten rasade med stora skador pé fastigheten som foljd. Naturligtvis kan trdd blasa
omkull men det underléttas ju vdsentligt om rotsystemet utsatts for underminering.
De har efter en sa pass lang tid en ganska omfattande bildokumentation hur det var

och hur det blev och har bifogat étta av bilderna i sitt yttrande.

SOKANDENS BEMOTANDE

Angéiende sjons vattenniva

I samband med att Soderhamns kommun planerade ett aterstéllningsarbete vid en
damm i Véstbyén, cirka 600 m nedstrdms Storsjons utlopp, genomfordes ett
samradsmote. Det forsta motet genomfordes i april 2008 och motesdeltagarna tog
dé upp att problem ocksd fanns med Storsjons vattenniva och att utloppet behdvde
atgidrdas. Problemet var att Storsjons vattenniva kunde sjunka kraftigt under torr-
perioder. Detta innebar problem med bland annat uppgrundning vid bryggor, stor

hojdskillnad mellan brygga och bat och for litet vattendjup vid badplats.
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I samrddsprotokollet kan man lésa att utloppet var for djupt sedan man en gang i
tiden rivit ut resterna av en gammal damm (skibord) och att inget fanns kvar av
dammkonstruktionen. Deltagarna papekade att sma atgérder kravdes for ater-
stillning d& man kunde nyttja de stenar som en géng rensats bort vid utloppet.
Syftet med atgérden var att fa sjon att ligga pa en jimn niva istillet for att bli

onormalt lag under sommaren.

Sjons utlopp atgardades 2008 med detta syfte. For att inte riskera hdga vattennivaer
1 sjon gjordes ocksa ett extra utlopp som innebér en 6kad avbordningskapacitet vid

utloppet jamfort med tidigare.

Soderhamns kommun anser att malet med atgérden som genomfordes 2008 har
uppnatts, dvs. att sjons vattenniva stabiliserats for att undvika extrema ldgnivéer
samt att kapaciteten att klara av att hantera hoga vattennivder forbittrats. Sjons
vattenniva ar inte hojd men tack vare atgirden undviker man numera de laga
vattennivaer som tidigare uppkom. S6derhamns kommun vill hirmed aterigen
podngtera att atgarden som genomfordes vid sjoutloppet har stabiliserat sjons
vattenniva men inte hojt sjons vattennivd. Kommunen har darmed agerat i linje med

det beslut som ldnsstyrelsen tog 1 september 2008.

So6derhamns kommuns anser att en sénkning av sjon enligt yrkandet frdn dgaren
till fastigheten B skulle innebara att risken for att problemen som initialt togs upp
pa samradet 2008 skulle kunna aterkomma och att det dirmed innebér konflikt

med andra intressen, med nya klagomél om vattennivan som f6ljd.

Angiende minskad storlek pa sandstrand

Soderhamns kommuns anser inte att den breda strand som fanns under torra
perioder innan atgirderna genomfordes vid sjoutloppet var ett normalt tillstdnd utan
var ett tecken pa att sjon manipulerats av ménniskan. Beskrivningen frn
samrddsmotet 2008 tyder pa det. En bild inskickad till kommunen fran en person
med anknytning till Langbo visar ett flottarlag vid Storsjons utlopp och en

beskrivning om en halldamm vid utloppet. Aven vegetationens utbredning tyder pa
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detta. Till den niva som vagorna nar stors vegetationen ut och ingen omfattande
etablering sker. Det finns exempel pa sjoar med grundvattenreglerande vattennivaer
dér det naturligt finns en mycket bred strand under vissa tider (t.ex. Grontjdrn i
Ljusdals kommun) men det dr en ovanlig foreteelse och inte aktuellt vad géller
Storsjon. Att stranden hallits fri fran vegetation pa sa stor bredd som stranden
uppvisat innan atgarden 2008, &r ett tecken pa att sjons vattenniva sjunkit kraftigt
delar av aret men &r betydligt hogre under andra tider pé aret. Hade sjons vattenniva
naturligt varit lagre under ldnga perioder skulle vegetationen fran skogssidan
etablera sig pa stranden och strandens bredd hade da minskat Gver tid av den
anledningen. I och med att den breda stranden som periodvis uppkom tidigare inte

var en naturlig foreteelse ar det inte heller rimligt att skadestdnd ska utga.

Angiende massforflyttning och dess paverkan pa kriftbestandet
Sandstranden och sandens utbredning i sjon finns dokumenterad i en botten-
karteringskarta i1 rapporten fran Roos Sjomaétning 1993 dar man kan se ett tydligt
sandstrdk vid sandnébben som stricker sig ut i sjon mot syddst och lings med
stranden 1 nordvéstlig riktning. Langre mot nordvést overgar det till stenbotten.
Vagorna flyttar litt sand och beroende pé vindriktningen placeras sandmassor
omkring. Att vagorna flyttat sand mot nordvast ldngs med stranden enligt
beskrivningen i yttrandet fran fastighetsdgarna till B, ar fullt rimligt. Att mer
sand skulle ha transporterats efter dtgdarden vid utloppet 2008 skulle kunna bero
pa att sjons vattenniva nu ligger stabilare och vagorna dirmed nar de 6vre delarna

av stranden under storre delen av aret.

Att sandforflyttning mot nordvist, frdn Sandnibben rdknat, skulle pdverka
kraftpopulationen bedoms som mycket osannolikt da hela den nordvéstra delen av
sjon enligt sjdmétningen fran 1993 &r stenbotten, dvs. en ldmplig biotop for kréftor.
Séderhamns kommun anser att en eventuell massforflyttning av sand endast kan ha
paverkat en mycket liten del av den totala ytan med stenbotten och att det dirmed

inte har ndgon maétbar negativ effekt pd kréftbestandet i sjon.
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Angiende problem med erosion och omkullfallna trid vid B

I rapporten fran Roos Sjomadtning 1993 finns bade bottenkarteringskartan och karta
som visar sjoparametrar, inklusive uppmaitta maximala effektiva lingden, dvs. den
langsta stracka som vind och vagor kan transporteras utan storning. Den maximala
effektiva ldngden dr en linje som passerar strax sdder om Sandnidbben och
fastigheten B. Léngs denna linje dr potentialen for paverkan frdn vagor stor vilket
ocksa bilderna 1 bilagorna 1 yttrandet fran dgare av fastigheten B pévisar. Som ocksé
beskrivs ovan sd sker stindiga omflyttningar av sand vilket dr en naturlig process
som man kan se lings manga exponerade sandstrander. Att markégaren vid
Sandnébben upplever att paverkan fran vagor ar storre efter 2008 4n tidigare, kan
bero pa att sjons vattenniva nu ligger stabilare och vagorna dirmed nér de ovre

delarna av stranden under storre delen av aret.

S6derhamns kommun anser att omflyttning av sand och erosion fran vagor pa
sandstranden &r en naturlig foreteelse. Soderhamns kommun anser att uppfora en
végbrytare for att motverka dessa naturliga processen enligt yrkande fran dgare
av fastigheten E ar en orimlig atgird som skulle innebdra en mycket omfattande

insats med stor paverkan pa naturmiljon.

Angaende de trdd som fallit pa dansbanan/paviljongen pa fastighet B sa gjorde
tjdnstemédn frdn S6derhamns kommun ett besok pa platsen den 22 november 2019 i
samband med att métningar gjordes vid Storsjons utlopp. Dé konstaterades att flera
trdd, som inte stod vid sjostranden, hade fallit pd och intill tomten. S6derhamns
kommun beddémning &r att dessa tridd foll 1 samband med att en kraftig storm

(tornado) tidigare samma host passerade 6ver omrédet.

KOMPLETTERANDE YTTRANDEN

U.L. konstaterar att SOderhamns kommun medvetet latit bli att yttra sig 6ver hans
fastighet A mer &n att sdga att vattennivén inte var naturlig och att det darfor inte
heller dr rimligt att skadestand ska utga. Det som Séderhamns kommun anfort emot
en annan fastighet 1 mal 82-20 &r inte applicerbart pd A dérfor att som framgar av

Roos sjométningskarta fran 1993 ligger A.
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pa kartan bendmnt Svartbacken) skyddad i en vik fran alla viderstreck. Aven d
det bldser fran land &r stranden i 14 av den mycket hogre marken. Det framgér av
bottenkarteringskartan av Roos att vagor inte kan flytta sanden oberoende av vind-
riktning, och dérfor sker ingen erosion fran vagorna. Det ska provas om de atgirder
som Soderhamns kommun gjort i Storsjon orsakat hans fastighet skada. Tveklost ér
det sa, det beror inte pa vagor eller vind erosion. Att vattennivan forut inte var
naturlig som S6derhamns kommun pastdr anser han inte vara relevant da det ar den
relativa fordndringen av vattennivan som gjort skada, oavsett om denna dr naturlig.
Honom veterligen har en reglering av sjovatten alltid orsakat en konstgjord
vattennivd. Den naturliga nivaskillnaden ska vara stor vid torrtid, det &r det som ar
naturligt och ett kort pa nigra flottare fran seklets borjan éndrar inte den

uppfattningen.

Vid berdkningen av vad det skulle det kosta att aterstélla stranden till den storlek
som var innan atgarderna har han tagit hjilp av Berglunds vig och underhéll AB.
Beréknad forlorad sandstrand &dr 24 meter ldng, 3 meter bred och 0,40 meter djup.
Materialkostnaden har beréknats till 15 000 kr. Kostnaden for anliggning av
stranden har berdknats till 5 000 kr. Den totala summan blir sdledes 20 000 kr. Da
han ser det som uteslutet att kommunen efter att forlorat detta mél skulle ge honom
tillstdnd att utvidga hans strand, anser han att det dubbla, det vill sdga

40 000 kr ar ett rimligt belopp for den skada som S6derhamns kommun har orsakat

pa hans fastighet A.

Lansstyrelsen i Gavleborgs lin

Lénsstyrelsen anser i likhet med S6derhamns kommun att omflyttning av sand och
erosion frdn vdgor &r en naturlig foreteelse och att uppforandet av en vagbrytare
innebér en stor pdverkan pa naturmiljon. Ett uppforande av en vagbrytare kraver

radighet 1 berort vatten- och landomréde.

DOMSKAL
Domstolens sammansittning m.m.

Mark- och miljddomstolen har avgjort malet med en rddman och ett tekniskt rad.
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I kungorelsen av ansdkan framgar att malet kan komma att avgoras pa
handlingarna. D& ingen part har begirt att huvudforhandling ska hallas och
domstolen bedomt att det inte kravts sddan forhandling har mélet med stod av 22

kap. 16 § andra stycket miljobalken avgjorts pa handlingarna.

Det foreligger inget processhinder

I de vattenomraden som berdrs av ansokta atgarder har S6derhamns kommun
genom avtal med berorda fastighetsdgare den radighet som krivs enligt 2 kap. 1 §
lagen (1998:812) med sidrskilda bestimmelser om vattenverksamhet. Kommunen

har dven radighet enligt 2 kap. 5 § samma lag.

I drendet har lidnsstyrelsen beslutat att ansokt verksamhet inte kan antas medfora
betydande miljopaverkan. Av 6 kap. 20 § miljobalken framgér att en specifik
miljobeddmning inte behdver goras nér en verksamhet inte bedoms medfora en
betydande miljopaverkan. S6kanden har déarfor gett in en s.k. liten miljo-
konsekvensbeskrivning i malet. De formella kraven pa miljobedomningen nér
betydande miljopaverkan inte kan antas framgar av 6 kap. 47 §. Uppgifterna i en
s.k. liten miljokonsekvensbeskrivning anvinds av domstolen for att prova bl.a.
tillstdndsfrdgan. Det ankommer dock inte pd domstolen att sirskilt préva om
miljokonsekvensbeskrivningen kan godtas och den omfattas bl.a. inte av kraven i

6 kap. 35 §.

Lansstyrelsen 1 Gdvleborgs ldn har stéllt sig positiv till de redan utforda atgéarderna.

Sammantaget anser mark- och miljddomstolen att det inte foreligger ndgot hinder

mot att uppta ansdkan till provning i sak.

Tilldtlighet
Utforda arbeten strider inte mot ndgon gillande detaljplan eller nagra omrades-
bestimmelser som gor att verksamheten inte skulle vara tillatlig. De utforda

arbetena medverkar inte heller till att ndgra miljokvalitetsnormer dvertrads.
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Mark- och miljddomstolen anser att den sdkta verksamheten &r forenlig med de
allmdnna hinsynsreglerna i 2 kap. 2—7 §§ miljobalken och hushallnings-

bestimmelserna i 3 och 4 kap. samma balk.

Mark- och miljodomstolen beddmer att ansokta dtgérder, som alltsd redan har
genomforts, inte har medfort nagon pataglig skada pa naturmiljon. Betriffande
stranderosionen i omradet bedomer mark- och miljddomstolen att pagaende
stranderosion sker ldngs delar av stranden dir erosionskéinsligt jordmaterial finns
samt att stranderosionen &r en naturlig process som inte gar att hejda, oavsett sjons
niva. Mojligtvis skulle erosionen minska i omfattning vid en kraftig och konstant

overdimning av sjon, men dé skulle andra och storre skador uppsta.

Sammanfattningsvis anser mark- och miljddomstolen att tillstdnd kan ldmnas till de

utforda atgiarderna vid Storsjons utlopp.

Ersittning

Mark- och miljddomstolen anser att ndgra erséttningsgilla skador inte har uppstatt
till f6ljd av de utforda dtgirderna som Soderhamns kommun nu sokt tillstand for i
efterhand. Bedomning inkluderar de skador som fastighetségaren till A anser ha
orsakats pa hans fastighet. Mark- och miljddomstolens standpunkt att
ersittningsgilla skador inte har uppstétt baseras pa att syftet med de utforda
atgdrderna var att aterstélla ett tidigare normalvattenstind i sjon sdsom det var innan
sjoutloppet modifierades till gagn for den datida flottningen, i kombination med att
stranderosionen som upptrader &r en naturlig och padgaende process som kommer att

fortgd oavsett sjons niva.

Tid for anmélan av oforutsedd skada

Mark- och miljddomstolen anser att det finns tillrdckliga skal att foreskriva ett
villkor om of6rutsedd skada. Den tid inom vilken ansprédk i anledning av oférutsedd
skada ska fa framstéllas, bor faststéllas 1 enlighet med kommunens forslag, dvs. fem

ar fran att domen fatt laga kraft.
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Provningsavgift

Mark- och miljodomstolen finner inte skil att &ndra den tidigare, med stod av
forordningen (1998:940) om avgifter for provning och tillsyn enligt miljobalken,
preliminért faststdllda provningsavgiften pa 10 000 kr.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (MMD-01)

Overklagande senast den 3 november 2020.

Jonas Manole

Malet har avgjorts av rddmannen Jonas Manole och tekniska réddet Lars Edlund.
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for domstolsutveckling

Avd.

Anvisningar for 6verklacande MMD-01 - Dom forsta instans * Producerat av Domstolsverket,

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

Dom i mark- och miljodomstol som forsta instans

MMD-01

Vill du att domen ska dndras i nidgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum {6
overklagande finns pd sista sidan i domen.

Overklaga efter att motparten overklagat
Om ena parten har 6verklagat i ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att Sverklaga dven om tiden
har gitt ut. Det kallas att anslutningséverklaga.

En part kan anslutningséverklaga inom en extra
vecka fran det att 6verklagandetiden har gitt ut. Ett
anslutningséverklagande maste alltsa komma in inom
4 veckor fran domens datum.

Ett anslutningséverklagande upphér att gilla om det
forsta 6verklagandet dras tillbaka eller av ndgot annat
skil inte gér vidare.

Sa har gor du
1. Skriv mark-och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfér du tycker att domen ska dndras.
Tala om vilken dndring du vill ha och varfér du
tycker att Mark- och miljééverdomstolen ska ta
upp ditt 6verklagande (lds mer om prévnings-
tillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga upp-
gifter om var domstolen kan nd dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksa ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in dverklagandet till mark- och
miljédomstolen. Du hittar adressen i domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att Gverklag-
andet kommit in 1 rdtt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det innebir
att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljédomstolen dverklagandet och alla handling-
ar 1 malet vidare till Mark- och miljééverdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad delgiv-
ning, kan dven Mark- och miljé6verdomstolen skicka
brev pi detta sitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och milj5-
6verdomstolen tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till provning.

Mark- och miljééverdomstolen ger prévnings-
tillstind i fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljédomstolen démt ritt.

e Domstolen anser att det inte gar att bedéma om
mark- och miljédomstolen har démt ritt utan att
ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp milet £6r att ge andra
domstolar vigledning i rittstillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga skil
att ta upp mdlet av ndgon annan anledning.

Om du znte far provningstillstind giller den 6verklag-
ade domen. Dirfor dr det viktigt att i Gverklagandet
ta med allt du vill fora fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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Hur man overklagar Mark- och miljooverdomstolens avgorande

Den som vill 6verklaga Mark- och
miljoéverdomstolens avgorande ska gora
det genom att skriva till Hégsta domstolen.
Overklagandet ska dock skickas eller limnas
till Mark- och miljé6verdomstolen.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till Mark-
och miljoéverdomstolen senast den dag
som anges 1 slutet av Mark- och
miljo6éverdomstolens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rattegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in 1 rétt tid,
skickar Mark- och miljo6verdomstolen
overklagandet och alla handlingar i malet
vidare till H6gsta domstolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstaind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
provning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i Mark- och

miljoéverdomstolen uppenbarligen beror pa
grovt forbiseende eller grovt misstag.

Overklagandets innehall
C)verklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(domstolens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se
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