Sid 1 (3)

SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljodverdomstolen  2023-10-11 M 9321-22
060102 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Nacka tingsritts, mark- och miljddomstolen, dom 2022-07-01 i mal nr M 1741-22, se
bilaga A

PARTER

Klagande
1.S.E

2.R.L

Motpart
Bygg-, miljo- och hélsoskyddsndmnden 1 Varmdé kommun

SAKEN
Utdomande av vite

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljodverdomstolen upphidver mark- och miljddomstolens dom och avslar
Bygg-, miljo- och hélsoskyddsndmnden i Varmdé kommuns ansdokan om utdémande

av vite.

Dok.Id 1980865

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

S.E och R.L och har yrkat att Mark- och miljodverdomstolen ska avsla ansdkan om

utdomande av vite.

Bygg-, miljo- och hillsoskyddsnimnden i Virmdo kommun har motsatt sig att

mark- och miljddomstolens dom &ndras.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

S.E och R.L har anfort bland annat foljande. Sedan forbudet meddelades har de inte
brukat avloppet. De har anpassat sin livs- och boendesituation pa sa vis att endast R.L
bott pa fastigheten, da det inte gér att ha ett fungerande hushéll for en familj med de
bristande forutsittningarna. Toalettsituationen for R.LL har 16sts genom skogstoalett
med pellets och dusch/tvitt pd arbetet. Att det forekommit hushéllssopor beror pa att
de renoverat fastigheten infor kommande forsdljning och att R.L varit bosatt dar. De
4 gdnger som de har tomt brunnen pa fastigheten har den fyllts av bade kvarvarande
slam i ledning och regnvatten ganska fort. De har nu avvaktat med tomningen pa

grund av forséljning.

Niamnden har anfort bland annat foljande. Fastighetsdgarna meddelade per telefon
den 6 juli 2021 att de hade kopt en sommartoalett for att minska utslappet till
anldggningen och att de hade nyttjat vattnet sé lite som mojligt. De har dock inte gett
in nagra fotografier eller andra handlingar som styrker detta. Fastighetsdgarna har dven

sOkt tillstdnd till en ny anldggning. Den ansdkan avvisades da den inte var komplett.
MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL
Mark- och miljoéverdomstolen instimmer i mark- och miljddomstolens beddmning att

forbudsforelaggandet som ligger till grund f6r ans6kan om utdémande av vite ar

lagligen grundat, att beslutet delgetts S.E och R.L och att
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det har fatt laga kraft. Fragan dr dd om S.E och R.L har overtrétt forbudet att frin och
med den 18 juni 2021 sldppa ut avloppsvatten (wc-, bad-, disk- och tvittvatten). Det

ar nimnden som ska visa detta.

Av utredningen framgar att inspektorer frin namnden besokte fastigheten den 3 mars
2022. Vid besoket konstaterades att det fanns slam i slambrunnen, vilket ocksé framgar

av ett fotografi som naimnden har bifogat ansdkan om utdomande av vite.

S.E och R.L har bekréiftat att i vart fall R.LL har vistats pa fastigheten sedan forbudet
borjade gilla. De har emellertid invént att de inte har anvént avloppsanldggningen
sedan dess. Vidare har de anfort att R.L har anvint sig av en skogstoalett med pellets

samt att dusch och tvitt har skett pa hans arbetsplats.

I ndmndens beslut om férbud som meddelades den 11 augusti 2020 anges att den
senaste registrerade slamtomningen av enkammarbrunnen pa fastigheten genomfordes
den 17 januari 2019. Det finns inga uppgifter om ndr slamtomning har skett dérefter.
Det ar darmed oklart nér slammet som fanns 1 brunnen den 3 mars 2022 kan ha
uppstatt. Med beaktande av detta kan ndmnden inte anses ha visat att utsléapp av
avloppsvatten har skett pa fastigheten sedan forbudet borjade gélla. Det dr ddrmed inte
klarlagt att forbudet har overtratts. Mark- och miljodomstolens dom ska dérfor dndras

och ans6kan om utdomande av vite avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast 2023-11-01.

I avgérandet har deltagit hovrittslagmannen Ylva Osvald, hovrittsrddet Rikard

Backelin, referent, tekniska radet Yvonne Eklund och hovrittsradet Henrik Jonsson.

Foredragande har varit Ulrika Agerskans.
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NACKA TINGSRATT DOM Mal nr M 1741-22
Mark- och miljodomstolen 2022-07-01
meddelad 1
Nacka
PARTER
Sokande
Bygg-, miljo- och hélsoskyddsndmnden i Varmdo
kommun
Motparter
1.S.E
2.R.L
SAKEN

Utdomande av vite

DOMSLUT
1. Mark- och miljodomstolen forpliktigar S.E att till staten betala vite om 75 000
kr.

2. Mark- och miljodomstolen forpliktigar R.L att till staten betala vite om 75 000

kr.
Dok.1d 767202
Postadress Besoksadress Telefon Expeditionstid
Box 69 Sicklastraket 1 08-561 656 40 méndag — fredag
131 07 Nacka E-post: mmd.nacka.avdelningd@dom.se 08:00-16:30

www.nackatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Bygg-, miljo- och hélsoskyddsnamnden i Virmdo kommun (ndmnden) beslutade
den 11 augusti 2020 att vid vite forbjuda S.E och R.L att fran och med den 18 juni
2021 slappa ut avloppsvatten (WC- och bad-, disk- och tvittvatten) som inte

genomgatt av nimnden godkénd rening.

Néamnden har nu ansékt om att vitet enligt forbudet ska domas ut.

YRKANDEN M.M.
Niamnden har yrkat att S.E och R.L ska forpliktas att betala vite om 75 000 kr

vardera.

Till stod for sin ans6kan har ndmnden anfort 1 huvudsak foljande.

Fastigheten inventerades ar 2017. Vid platsbesoket noterades ett antal brister
gillande avloppshanteringen pa fastigheten. Resultatet frin inventeringen
kommunicerades till ddvarande fastighetsédgare. Med anledning av de brister som
noterades vid platsbesoket beslutade namnden om ett utslappsforbud, som tradde i

kraft den 29 juli 2019.

De nya fastighetsdgarna fick genom tva skrivelser information om att
utslappsforbud pé fastigheten trétt 1 kraft. Med anledning av att de brister som
noterats i samband med tillsynen bedomdes utgora en allvarlig risk beslutade
ndmnden om utsldppsforbud forenat med vite for att sikerstilla att atgérder
vidtogs. Beslutet faststélldes den 11 augusti 2020. Mottagningsbevis och
delgivningskvitto inkom frdn bada fastighetsdgarna och utslappsforbudet tradde i

kraft den 18 juni 2021.

Nir beslutet foljdes upp genom ett platsbesok den 3 mars 2022 hade
fastighetségarna inte réttat sig efter forbudet. Avloppsanldggningen var

uppenbarligen i bruk dé det noterades en storre midngd slam i enkammarbrunnen.
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I sopkérlet fanns det sopor vilket visar att nagon eller nagra vistas pa fastigheten. En

eller flera hundar skéllde.

Néamnden har gett in fotografier fran platsbesoket 2022.

S.E och R.L har delgetts ansdkan om utddmande av vite och forelagts att yttra sig i

malet men har inte horts av.

DOMSKAL

I mal om utdomande av vite ska domstolen prova om det foreldggande eller forbud
som ligger till grund for ansdkan har delgetts adressaten, om det har fatt laga kraft,
om det &r lagligen grundat och om foreldggandet eller forbudet har dvertratts. Om
foreldggandet eller forbudet har dvertritts ska domstolen prova om adressaten har
haft faktisk och rittslig mojlighet att folja foreliggandet eller forbudet. Finns
forutséttningar att doma ut vitet ska domstolen dven prova vitets storlek och beakta

om det finns skél for jamkning av vitet.

Domstolen har normalt att utga fran att den som vitesforelaggandet har riktats mot
ar rétt adressat och att denne har haft faktiska och rittsliga mojligheter att
efterkomma foreldggandet. En omprovning av dessa fragor aktualiseras frimst i den
situationen att den som foreliggandet riktas mot gor géillande att det intraffat
omstdndigheter som ska medfora att ansvaret bortfaller. (Se Hogsta domstolens

dom den 13 juni 2022 i mal nr T 2206-21, p. 16.)

Mark- och miljédomstolen gor féljande beddmning.

Vitesforbudet har delgetts S.E och R.L och det har vunnit laga kraft. Férbudet ar
tillrackligt tydligt och &r lagligen grundat.

Det framgar av nimndens uppgifter och de fotografier som getts in att
utsldppsforbudet har Gvertritts. Det har inte framkommit ndgot som talar for att S.E

och R.L skulle ha saknat faktisk och réttslig
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mojlighet att f6lja forbudet. Det har inte heller framkommit omstidndigheter som
medfor att andamalet med vitet skulle ha forlorat sin betydelse. Vite ska darfor

domas ut.
Mark- och miljodomstolen bedomer med hiansyn till uppskattade kostnader for

atgirder att vitesbeloppet ar rimligt. Det har inte framkommit nagra skil att jimka

vitet.

Sammanfattningsvis innebér detta att nimndens yrkande ska bifallas och vitet

domas ut.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (MMD-02)
Overklagande senast den 22 juli 2022.

Oskar Lindbom





