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SVEA HOVRATT PROTOKOLL Aktbilaga 10
Mark- och miljooverdomstolen ~ 2023-11-23 Mal nr OM 6245-23
060107 Foredragning i
Stockholm
RATTEN

Hovrittsrdden Karin Wistrand, Gosta Thrfelt, Marianne Wikman Ahlberg, referent, och
Ulf Wickstrom (deltar inte i beslutet om provningstillstand)

FOREDRAGANDE OCH PROTOKOLLFORARE
Foredraganden Jennifer Jarebro

PARTER

Klagande
GW Kraft AB, 556166-7329

Ombud: Advokat E.N

Motpart

1. Kammarkollegiet

2. Lansstyrelsen i1 Blekinge 14n
371 86 Karlskrona

SAKEN
Avvisad ansokan

OVERKLAGAT AVGORANDE
Vixjo tingsritts, mark- och miljddomstolen, slutliga beslut 2023-04-12 1 mal nr
M 4276-22

Malet foredras och foljande antecknas.

Genom det dverklagade beslutet avvisade mark- och miljodomstolen GW Kraft AB:s
ansdkan om omprovning for moderna miljovillkor vid Granefors Nedre vattenkraft-

verk. Avvisningsbeslutet fattades med stod av 22 kap. 2 § andra stycket miljobalken

Dok.1d 2005333

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 08:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se



SVEA HOVRATT PROTOKOLL OM 624851-(12§
Mark- och miljodverdomstolen
med anledning av att domstolen ansdg att ansdkan var sa bristfillig att den inte kunde
ligga till grund for provning. Under handldggningen av malet forelade mark- och
miljodomstolen bolaget att komplettera ansdkan avseende styrkande av urminnes havd.
Bolaget anforde da bl.a. att det avsag att hemstilla om gemensam provning av det
aktuella mélet och en kommande tillstdndsansdkan om fortsatt drift av verksamheten
samt hemstillde att prévningen om urminnes hdvd skulle avvakta till dess att bada
maélen slutligt avgors. Mark- och miljddomstolen ansag inte att det som anforts av

bolaget utgjorde skél for att inte meddela det slutliga beslutet om avvisning.

GW Kraft AB har ¢verklagat mark- och miljodomstolens beslut och yrkat att Mark-
och miljooverdomstolen ska undanrgja beslutet och aterforvisa malet till mark- och
miljodomstolen for fortsatt handlaggning. Till stdd for sin talan har bolaget anfort 1
huvudsak f6ljande. Det &r uppenbart att mark- och miljddomstolen borde ha forstatt att
bolaget avsédg att efterkomma domstolens kompletteringsforeldggande i sak forst efter
att ansokan om tillstand till fortsatt drift av verksamheten getts in. Domstolen borde
darfor ha meddelat bolaget att domstolen inte avsdg att avvakta med att prova fragan
om avvisning. Domstolen har brustit i sin skyldighet att vidta materiell processledning
och bolaget har darmed inte beretts mojlighet att slutligt inkomma med grunderna for
talan om omprovning. Domstolen har begatt ett rattegdngsfel som inte kan ldkas pa

annat sitt dn att malet aterforvisas till mark- och miljddomstolen.

Kammarkollegiet har motsatt sig dndring.

Lénsstyrelsen i Blekinge lén har yttrat sig.

Mark- och miljodverdomstolen fattar foljande

BESLUT (att meddelas 2023-11-24)

1. Mark- och miljodverdomstolen ger provningstillstand.

2. Mark- och miljodverdomstolen undanrdjer mark- och miljddomstolens beslut och

aterforvisar malet till mark- och miljodomstolen for fortsatt behandling.
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Mark- och miljodverdomstolen

Skdl for beslutet

Mark- och miljodverdomstolen bedomer att det finns skél att ge provningstillstdnd och

tar upp malet till omedelbart avgdrande.

Mark- och miljodomstolen har avvisat bolagets ansdokan pa grund av att den var sé
bristfillig att den inte kunde ligga till grund for en prévning. Mark- och
miljddomstolen har dock avvisat ansdokan utan att forst ta stéllning till bolagets
hemstéllan om att provningen om urminnes hivd ska avvakta till dess ans6kan om
tillstand till fortsatt drift av verksamheten har getts in till domstolen. Bolaget har darfor
inte heller haft faktisk mojlighet att komplettera ans6kan med de omsténdigheter och
underlag som bolaget ville &beropa till stod for urminnes hivd. Denna handliggning
har innefattat ett rattegédngsfel som kan antas ha inverkat pa malets utgédng och kan inte
utan vésentlig oldgenhet avhjilpas 1 Mark- och miljodverdomstolen. Mot denna
bakgrund ska mark- och miljddomstolens beslut undanrdjas och mélet aterforvisas till

mark- och miljddomstolen for fortsatt behandling.

Mark- och miljdéverdomstolen har denna dag dven avgjort mal nr OM 6244-23.

Beslutet far inte 6verklagas.

Jennifer Jarebro

Protokollet uppvisat/



