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SVEA HOVRATT SLUTLIGT BESLUT Malnr
Mark- och miljddverdomstolen  2(023-12-20 OM 734-23
060103 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Vinersborgs tingsritts, mark- och miljodomstolen, beslut 2023-01-11 i mal
nr M 2918-22, se bilaga A

PARTER

Klagande
1.JN

2. H.N

Ombud for 1 och 2: Advokat T.R

Motpart
Tjorns kommun
471 80 Skdrhamn

SAKEN
Avvisning av yrkande om skadestand

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS BESLUT

Mark- och miljodverdomstolen undanrdjer mark- och miljddomstolens beslut och

aterforvisar malet till mark- och miljddomstolen for fortsatt behandling av J.Ns
och H.Ns yrkande om skadestand.

Dok.Id 1998116

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 08:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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Mark- och miljodverdomstolen

YRKANDEN M.M. I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

J.N och H.N har yrkat att Mark- och miljodverdomstolen ska dndra mark- och
miljodomstolens beslut och tilldta att talan om skadestdnd fors i mélet samt att
vittnesforhoret med K.C fér hillas. De har i huvudsak anfort att skadestdndsyrkandet
grundas pé att Tjorns kommun placerat sina ledningar pa deras fastighet utan juridisk
ratt och att ledningarnas placering inte uppfyller kraven enligt 11 § lagen (2006:412)
om allménna vattentjinster. Detta har lett till att de inte kunnat utnyttja sin byggrtt

vilket orsakat ekonomisk skada.

Tjorns kommun har motsatt sig dndring av mark- och miljddomstolens beslut och

hanvisat till vad kommunen har framfort vid mark- och miljddomstolen.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS SKAL

Rittsliga utgangspunkter for bedomningen av mark- och miljodomstolars

behorighet

Allmén domstol &r inte behorig att uppta tvist som ska provas av mark- och miljodom-
stol (se 10 kap. 17 § rattegdngsbalken och 1 kap. 3 § lagen, 2010:921, om mark- och
miljodomstolar). I sédan domstol ska bland annat mél enligt lagen om allménna vatten-
tjanster handldggas (se 53 §). Mark- och miljddomstolar saknar & andra sidan mojlighet
att prova méal som faller utanfor den exklusiva behorigheten. Detta innebér att den som
anser sig ha bade ett civilrittsligt grundat ansprak och ett som har sin grund i lagen om
allminna vattentjanster maste fora talan 1 separata rattegangar (se prop. 2009/10:215

s. 145 1).

Utgangspunkten for behorigheten ér karandens kvalificering av de omsténdigheter som
denne aberopat (se NJA 1973 s. 1 I-IIT och NJA 2004 s. 743). 1 1973 &rs réttsfall konsta-
terades att en talan om erséttning for skada, som kédranden pastod hade orsakats av miljo-
farlig verksamhet, omfattades av fastighetsdomstols behorighet och att svarandens

invindning att det inte varit frdga om miljéfarlig verksamhet skulle provas i sak och inte

som en frdga om rittegdngshinder. Med samma resonemang fann Hogsta domstolen i
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Mark- och miljodverdomstolen

2004 éars rattsfall att allmdn domstol var behorig att avgdra mal dér kdranden grundat
sin talan pé jordabalken dven om de omsténdigheter som kéranden &beropat ocksé
skulle kunna ligga till grund for en talan enligt miljobalken. En slutsats som kan dras
av praxis ar att antalet fradgor som ska provas som en friga om réttegédngshinder ar
tamligen begrinsade och att det endast &r i de klara fallen som domstolens behorighet
aktualiseras i1 detta avseende (se dven justitierddet Ulvesons sérskilda tilligg i NJA

1973 s. 1 D).

Bedomningen i detta fall

J.Ns och H.Ns fastighet finns inom verksamhetsomradet for den allménna va-
anldggningen for vilken Tjorns kommun &r huvudman. Anldggningen dr delvis forlagd
pa deras fastighet. De har gjort géllande att Tjorns kommun &r skadestandsskyldig
enligt lagen om allménna vattentjanster pa grund av att den del av va-anldggningen
som &r beldgen inom deras fastighet medfor att de inte kan utnyttja sin byggrétt. De
har dérvid bland annat dberopat bestimmelserna om att en allmén va-anldggning inte
fir ordnas 1 strid med detaljplan, omradesbestimmelser eller andra bestimmelser om
hur marken ska bebyggas, eller sé att den forsvarar en andamalsenlig bebyggelse eller

lamplig planldggning (se 11 §).

Mark- och miljooverdomstolen konstaterar att den réttsliga grunden for deras talan sé-
ledes finns i lagen om allménna vattentjénster. Detta innebér att mélet ska handldggas
av mark- och miljodomstol. Tjorns kommuns invindning om att det inte 4r va-anligg-
ningen som &r orsaken till att byggrétten inte kan utnyttjas ska mark- och miljodom-

stolen prova som en del av saken (se NJA 2004 s. 743).

Sammanfattningsvis finner Mark- och miljoéverdomstolen att det 6verklagade
beslutet om att avvisa H.Ns och J.Ns skadestdndsyrkande ska undanréjas och att malet
ska aterforvisas till mark- och miljodomstolen for fortsatt behandling av yrkandet om
skadestand. Vid denna utgang bor det ankomma pa mark- och miljddomstolen att pa

nytt behandla fragan om vittnesforhdr med K.C ska héllas.
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Mark- och miljodverdomstolen

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast den 2024-01-17.

I avgorandet har deltagit hovréttsraden Lars Borg, Margaretha Gistorp,

Henrik Jonsson, referent, och Katarina Welin.

Foredragande har varit hovrittsfiskalen Elin Gustavsson.
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VANERSBORGS TINGSRATT PROTOKOLL Aktbilaga 38
Mark- och miljodomstolen 2023-01-11 Mal nr M 2918-22
Handldggning i

parternas utevaro

RATTEN
Rédmannen Titti Heina, dven protokollforare
PARTER

Karande
1. JN

2.HN

Ombud 1-2: Advokaten T.R

Svarande
Tjorns kommun
471 80 Skdarhamn

Ombud: Kommunjurist H.B

SAKEN
Anordnande av ledningar for kommunalt vatten och avlopp avseende fastigheten A,
Tjorns kommun; nu fridga om avvisning

Handlingarna 1 mélet genomgas, varvid mark- och miljddomstolen savitt nu ar aktuellt

antecknar foljande.

H.N och J.N ar édgare till fastigheten A som ligger inom Tjorns kommun. H.Ns och J.Ns
fastighet A ligger inom Tjorns kommuns allménna va-anldggnings verksamhetsomrade
och fastigheten har ritt att

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1070 Hamngatan 6 0521-27 02 00 méndag — fredag
462 28 Vanersborg E-post: mmd.vanersborg@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se/vanersborgs-tingsratt/
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anvinda den allmédnna va-anldggningen pd Stora Dyron. Kommunen har tillhandahallit
vattentjanster for fastigheten alltsedan slutet av 1960-talet och forbindelsepunkter dr sedan
denna tid for fastigheten bestimd till punkten e avseende spillvatten och en punkt ster om

byggnaden avseende dricksvatten.

H.N och J.N har ansokt om stimning mot Tjorns kommun och bland annat yrkat att mark-
och miljodomstolen ska forplikta kommunen att utge skadesténd till fastighetsdgarna for
den skada som en forsenad byggritt har inneburit med 2 miljoner kronor jimte rénta fran

dagen for delgivning av stimning tills betalning sker.

Som grund for skadestdndsyrkandet har H.N och J.N hénfort sig till lagen (2006:412) om
allménna vattentjanster, LAV. H.N och J.N har 1 huvudsak anfort att Tjorns kommun
orsakat dem ekonomisk skada i form av fordyrat byggprojekt med ca 2 miljoner kronor
genom att kommunen inte medverkat till att flytta vatten- och avloppsledningar som
betjanar fastigheterna B, A och C. Befintliga ledningar for vatten och avlopp ligger pa

fastigheterna utan juridisk rétt.

Ledningarna har hindrat utnyttjande av en befintlig byggritt for fastigheten A. Ansdkan
om bygglov for denna fastighet har legat hos kommunen for behandling sedan 2013 och
kérandena har alltsedan dess patalat att ledningarna maéste flyttas for att byggritten ska
kunna utnyttjas. Den forsenade byggnationen har berott pa att kommunen inte har
medverkat till att ta bort eller plugga ledningarna och anordna va-ledningar pa lampligare
plats trots att fastighetségarna har begirt. Enligt 11 § LAV fér inte en allmén va-
anldggning ordnas i strid med detaljplan, omradesbestimmelser eller andra bestimmelser
om hur marken ska bebyggas, eller sa att den forsvéarar en andaméalsenlig bebyggelse eller
lamplig planldggning. Den ska dessutom enligt 22 § LAV anldggas i enlighet med
fastighetens speciella villkor. Fastighetsdgarna har ostridigt en byggritt pa sin fastighet
vilken hindras genom kommunens befintliga va-ledningar som forsorjer grannfastigheterna
B och C. Genom att kommunen har fordrojt flytt av ledningarna har fastighetsdgarna inte

kunnat pabdrja sin byggnation och har dirmed asamkats skada.
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Till styrkande av uppgiften om orsaken till fordrojning av bygglov har H.N och J.N

aberopat vittnesforhor med K.C.

Tjorns kommun har i forsta hand yrkat att skadestandsyrkandet ska avvisas. For det fall
domstolen bedomer att skadestandstalan ska provas i sak har kommunen bestritt yrkandet.
Tjorns kommun har inte vitsordat ndgot belopp som skaligt i och for sig. Sattet for att

berdkna rantan har kommunen vitsordat.

Som grund for sitt avvisningsyrkande har Tjorns kommun gjort géllande att den skada som
kdrandena har péstatt sig ha drabbats av dr att hinfora till ett &rende om bygglov.
Anledningen till att kdrandena inte har beviljats bygglov for om- och tillbyggnad av
bostadshus &r att de ténkta atgérderna har varit planstridiga och att grannar motsatt sig
bygglovsansokan. Det forhallandet att kirandena inte har kunnat erhdlla bygglov har
saledes inte haft nagot med parternas va-forhallande att géra. Kédrandenas yrkande om
skadestand ar ddrmed inte en fraga som ska provas enligt lagen (2006:412) om allménna

vattentjdnster.

Mark- och miljodomstolen fattar féljande

BESLUT

1. Mark- och miljodomstolen avvisar skadestdndsyrkandet.

2. Mark- och miljddomstolen avvisar vittnesforhéret med K.C.

SKAL FOR BESLUT

Enligt 46 § LAV ska kommunen &terstélla det som rubbats eller fullgora det som eftersatts
och ersitta skadan om en fastighetsigare orsakas en skada pd grund av att kommunen pa
annat sitt &n som avses 145 § LAV har overskridit sin rétt eller 4sidosatt en skyldighet
enligt denna lag. Det som avses med skadestandsansvar enligt 46 § LAV hinfor sig till
skador som kan vara orsakade pa grund av att huvudmannen 6verskridit sin rétt eller
asidosatt en skyldighet vad avser sékerstillandet av den allménna vatten- och avlopps

forsorjningen.
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H.N och J.N har som grund for skadestandsyrkandet anfort att de orsakats skada om 2
miljoner kronor pd grund av forsenad byggritt eftersom kommunen inte medverkat till att
flytta vatten- och avloppsledningar. Tjorns kommun har anfort att orsaken till att H.N och
J.N inte har erhdllit bygglov inte har haft sin grund i va-forhallandet mellan parterna.
Grunden for H.Ns och J.Ns skadestdndsyrkande &r enligt mark- och miljddomstolens
beddmning tvistig och att hinfora till en avtalsrittslig friga mot bakgrund av drende om
bygglov. Kérandenas yrkande om skadestdnd kan ddrmed inte provas av mark- och
miljodomstolen enligt lagen (2006:412) om allménna vattentjdnster utan far provas i annan

ordning, varfor yrkandet ddrom ska avvisas.
Med hénsyn till att mark- och miljodomstolen avvisar skadestandsyrkandet och mot
bakgrund av anfort bevistema for aberopat vittnesforhor med K.C ska foljaktligen

vittnesforhoret avvisas.

Mark- och miljddomstolen kommer att ta stdllning till den fortsatta handldggningen av

H.Ns och J.Ns ovriga yrkanden i mélet och aterkomma till parterna med besked dérom.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (MMD-11)

Overklagande senast den 1 februari 2023

Titti Heina





