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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljodverdomstolen  2023-04-17 P 2146-22
060303 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Nacka tingsritts, mark- och miljddomstolen, dom 2022-02-02 i mal nr P 9310-21,
se bilaga A

PARTER

Klagande

P.E.

Motpart

1. Milj6- och byggnadsndmnden 1 Enk6pings kommun
745 80 Enkoping

2. M.D.

Ombud: Advokat K.E.

SAKEN
Bygglov for dndrat anvandningssétt fran bygdegard till vandrarhem, tillbyggnad
samt nybyggnad av garage m.m. pé fastigheten X i Enkopings kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljooverdomstolen avslar dverklagandet.

Dok.Id 1919245

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

P.E. har yrkat att Mark- och miljooverdomstolen ska upphiva beslutet om bygglov.

Miljo- och byggnadsnimnden i Enkopings kommun och M.D. har motsatt sig

andring av beslutet.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

P.E. har anfort bl.a. foljande. Aven om Lantmiteriet numera ha dodat inskrivningen
av det avtalsservitut som gav honom som arrendator rétt att ta vidg éver X s finns
skél att upphdva bygglovet péd grund av felaktig handldggning av byggnadsnimnden
genom att beslutet har fattats trots en ofullstindig bygglovsansdkan och att han som
sakdgare inte har horts infor beslutet. Dessutom finns brister géllande
miljobedomningen av verksamheten till foljd av avloppsanldgg-ningens placering och
avfallshantering pa fastigheten. Bygglovet dr darutover inte forenligt med

Trafikverkets beslut om hur utfart frén fastigheten ska anldggas.

Miljo- och byggnadsnimnden har vidhallit sitt beslut.

M.D. har anfort bl.a. foljande. Bygglovsbeslutet dr forenligt med plan- och
bygglagen och de atgirder som beslutet omfattar dr Idmpliga med hansyn till befintlig
bebyggelse inom fastigheten och ndromradet. Fastighetsdgarna till den av P.E.
arrenderade marken har anlagt en kdrvag pa sin fastighet som gér parallellt med

viagen pa X. Den nyanlagda viagen kan anvédndas av P.E..
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MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljodverdomstolen konstaterar att Lantmaéteriet under malets
handldggning hér har beslutat att doda inskrivningen av avtalsservitutet for vig som
belastar X. Det har framkommit att en ny kérvig har anlagts pd Y och att den vigen
16per parallellt med servitutsvigen samt att en ny vdg-anslutning till intilliggande
allmén vég har godkénts. Genom den nyanlagda vigen har det saledes skapats en

alternativ korvég till och frdn det omrade som P.E. arrenderar.

P.E. har anfort att han i egenskap av sakdgare skulle ha horts infor bygglovsbeslutet.
Enligt 9 kap. 25 § plan- och bygglagen (2010:900) ska byggnadsnamnden underrétta
bl.a. kinda sakdgare och ge dem tillfille att yttra sig 6ver en ans6kan som avser atgéard
utanfor ett omrade med detaljplan. Aktuellt bygglov avser en atgird inom ett sddant
omrdde. Savitt utredningen visar var det varken ként for nimnden att P.E. arrenderade
mark pa Y eller att han sdsom arrendator hade rétt att anvdnda den tidigare
servitutsvagen. P.E. var séledes vid tidpunkten for nimndens handlaggning inte att
betrakta som kidnd sakdgare. Enligt Mark- och miljodverdomstolen kan ndmnden

ddrmed inte anses begatt nagot handlaggningsfel.

Mark- och miljédverdomstolen gor ingen annan bedémning dn den mark- och
miljodomstolen har gjort i fraga om bygglovet medfor en betydande oldgenhet i plan-
och bygglagens (2010:900) mening. Vad som har framkommit i Mark- och miljo6ver-
domstolen i dvrigt ger inte skil att indra det dverklagade beslutet. Overklagandet ska

darfor avslas.
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Avgorandet far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

overklagas.

I avgdrandet har deltagit hovrittsriden Henrik Lov, Mikael Hagelroth och Asa Hanna,

referent, samt tekniska rddet Inger Holmqvist.

Foredragande har varit Susanne Schultzberg.
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NACKA TINGSRATT DOM Mal nr P 9310-21
Mark- och miljodomstolen 2022-02-02
meddelad 1
Nacka
PARTER
Klagande P.E.
Motpart
1.M.D.

2. Milj6- och byggnadsndmnden i Enkdpings kommun
745 80 Enkoping

OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsen 1 Uppsala ldns beslut 2021-11-30 1 d&rende nr 403-8538-2021, se

bilaga 1

SAKEN

Bygglov for dndrat anvdndningssétt fran bygdegéard till vandrarhem, tillbyggnad
av bygdegard samt nybyggnad av garage, bastu, mur och plank pa fastigheten X i
Enk6pings kommun

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen avslar 6verklagandet.

Dok.1d 742023
Postadress Besoksadress Telefon Expeditionstid
Box 69 Sicklastraket 1 08-561 656 40 méndag — fredag
131 07 Nacka E-post: mmd.nacka.avdelningd@dom.se 08:00-16:30

www.nackatingsratt.domstol.se
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YRKANDEN M.M.
P.E. har yrkat att mark- och miljddomstolen ska upphéva underinstansernas beslut

och avsld ans6kan om bygglov.

Till stod for sitt 6verklagande har han anfort i huvudsak foljande. Lansstyrelsen har
vid sin provning bortsett fran hans servitut med rétt att nyttja en vdg som gér
genom fastigheten X, trots att bygglovet innebér ett intrang 1 denna réttighet.
Bygglovet medfor d4ven betydande oldgenheter for honom dé avlopps- och
avfallslosningen inte ar tillfredsstdllande. Han har inte blivit hord av nimnden infor
bygglovsbeslutet fastéin han arrenderar marken péd grannfastigheten. Namnden har
dven brustit i sin lokaliseringsprovning samt limplighetsbeddmning da den inte har

tagit vederborlig hinsyn till miljon.

DOMSKAL

Tillampliga bestimmelser framgér av ldnsstyrelsens beslut.

En utgéngspunkt vid provningen av bygglovsirenden ar att civilréttsliga
forhallanden, sdsom att bygglovet inverkar pd annans rétt som foljer av servitut eller
privatrittsliga forpliktelser, inte omfattas av provningen (jfr SOU 1957:21, s. 260
samt RA 1971 C 440 och RA 1975 ref. 99). Det kan dock i vissa fall vara motiverat
att beakta annans rétt vid provningen av ett bygglovsarende, sérskilt i de fall det star
klart att den atgard som ansdkan avser inte kan genomforas utan att det sker intrang
1 ndgon annans rétt och denna person vid tiden for ansdkan inte har samtyckt till
atgérden. I praxis har en situation dir atgirden kommer att leda till en fysisk skada
pa en grannfastighet ansetts innebira sddan betydande olidgenhet som enligt

2 kap. 9 § plan- och bygglagen utgor hinder for bygglov (jfr Hogsta domstolens
dom den 28 december 2021 i mal nr T 1858-21).

Mark- och miljddomstolen konstaterar att det aktuella bygglovet innebér att P.E.
inte kommer att kunna nyttja servitutsvdgen om garage och stiangsel uppfors enligt
ansOkan. Domstolen konstaterar vidare att det ror sig om ett avtalsservitut och inte

ett officialservitut, att det finns andra mojligheter att na delar
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av den fastighet som végen leder till samt att bygglovet inte medfor nagon fysisk

skada pd hans egendom.

Mot denna bakgrund gor domstolen bedomningen att, &ven med beaktande av
servitutet, bygglovet inte medfor en betydande oldgenhet i1 plan- och bygglagens
mening. Det har inte heller framkommit nagra skil 1 ovrigt till att &ndra det
overklagade beslutet. Vad P.E. har anfort i sitt 6verklagande &ndrar inte den

beddmningen. Overklagandet ska dérfor avslés.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 23 februari 2022.

Bjarne Karlsson Johan Andrade Hagland

I domstolens avgdrande har deltagit riddmannen Bjarne Karlsson, ordférande, och
tekniska radet Johan Andrade Hagland. Mélet har handlagts av tingsnotarien Fanny
Vesterberg.





