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SAKEN
Forhandsbesked for nybyggnad av tvéa enbostadshus pé fastigheten A 1 Goteborgs
kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljooverdomstolen upphiver mark- och miljodomstolens dom och
Lansstyrelsen 1 Vidstra Gotalands beslut den 24 november 2022, dnr 320-2022, och

aterforvisar malet till lansstyrelsen for fortsatt behandling.
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Olivlunden 3:224 AB (bolaget) har yrkat att Mark- och miljodverdomstolen, med
dndring av mark- och miljddomstolen dom, ska faststélla stadsbyggnadsndmndens

beslut att bevilja forhandsbesked for tva enbostadshus.

Stadsbyggnadsnimnden i Géteborgs kommun har vidhallit sitt beslut om

forhandsbesked och medgett bolagets yrkande om dndring.

K.A, P.A, M.H, S.H, H.R och M.R har motsatt sig dndring av mark- och

miljddomstolens dom.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Bolaget har anfort detsamma som 1 underinstanserna och vidhallit att prévningen kan
ske inom ramen for forhandsbeskedet samt tillagt bl.a. féljande. Lénsstyrelsen har
bedomt att va-kapaciteten i omradet inte ricker till, samtidigt som kommunens
tjanstemdn med lokal kinnedom har vitsordat kapaciteten och godként anslutning.
Dagvatten som genereras inom A har tidigare belastat B utan att omhindertas och
fordréjas inom fastigheten. Flodet mot B och kringliggande fastigheter kommer att
minska pa grund av tillkommande tekniska 16sningar avseende omhéandertagande,
fordrojning och avledning av dagvatten. Samtliga relevanta fragor kan hanteras inom
ramen for den provning som sker vid beviljandet av bygglov respektive meddelande

om startbesked.

Néamnden har anfort 1 huvudsak foljande. Ndmnden motsétter sig mark- och
miljodomstolens beskrivning av sakforhdllandena och anser att utredningen i mélet
visar att den mark som tas i ansprak for den sokta atgirden ar lamplig for andamalet.
Béde den sokta atgirdens behov och den sokta atgirdens paverkan pa omgivande
bebyggelse kan provas inom ramen for forhandsbeskedet. Det saknas dirfor anledning
att reglera frigorna i ett sammanhang genom framtagande av en detaljplan. Nuvarande
trafikmiljo ar lampligt utformad med hédnsyn till bade trafikflode och till oskyddade

trafikanter. Den sokta atgdrden har inte en sddan inverkan pa upplevelsen av platsen att



Sid 4
SVEA HOVRATT DOM P 3651-23
Mark- och miljodverdomstolen

bebyggelseomradets kulturhistoriska virden skadas. Forslaget dr lampligt med hansyn
till befintlig bebyggelse, bade vad géller placering i landskapsbild, tomtstorlek och
byggnadsvolym. Fastigheten kommer att kunna ansluta till allméint ledningsnét for
dricks- och spillvatten. Ledningsnét for dagvatten saknas 1 omrédet, vilket innebér att
dagvattnet ska tas omhand inom tomtmark. Det &r redovisat att dagvattnet ska hanteras
genom fordrojningsmagasin med tillricklig kapacitet och att ndrmare utformning av
dagvattenanldggningen ska redovisas infor startbesked. Flera av de omgivande
fastigheterna omhéndertar sitt dagvatten via gemensamhetsanliaggningen B, dér ocksé
A idr deldgare. Gemensamhetsanldggningen utgors av en béck, som har kulverterats da
den passerar grins till A. Av anldggningsbeslutet fran 1995 framgar att kulvertens
kapacitet behandlades och att den i hela sin strackning uppgavs kunna motsvara de
krav som rent tekniskt kan stillas. Den sokta atgérden placeras utanfor det omrade
som avsatts for drift och skotsel av gemensamhets-anldggningen och paverkan pa
anldggningen saknas dérfor. Fastigheten belastas av ledningsritt for va-ledningar. De
planerade byggnaderna kommer inte att placeras inom det omréde som avsatts for va-

ledningarna, dess skotsel och drift.

K.A, P.A, M.H, S.H, H.R och M.R har anf6rt i huvudsak detsamma som i
lansstyrelsen och vidhaéllit att en samlad bedomning 1 form av en detaljplan behovs
samt ifragasatt varfor exploateringen delats upp i tva separata projekt. De har dartill
sarskilt framhallit risken for 6versvamningar och att platsen ar olamplig for
bebyggelse, att dagvatten-hanteringen i omradet dr underdimensionerad och att

bebyggelsemiljon 1 omrddet ar sdrskilt vardefull.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Byggnadsndmnden ska, enligt 9 kap. 17 § plan- och bygglagen (2010:900), PBL, om
den som avser att vidta en bygglovspliktig dtgird begér det, ge ett forhandsbesked 1
frdga om atgirden kan tillatas pa den avsedda platsen. Av forarbetena till den dldre
plan- och bygglagen (1987:10), som inneholl en motsvarande bestimmelse, framgér

att vad som 1 forsta hand bor provas i ett forhandsbesked &r om en byggnadsatgird
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overhuvudtaget kan tillatas pd den avsedda platsen, d.v.s. ndrmast en provning av

markens ldmplighet for den avsedda atgérden (se prop. 1985/86:1 s. 285).

Vid provningen av ett forhandsbesked ska det 4ven beddmas om atgérden behdver
foregas av detaljplaneldggning. Enligt 4 kap. 2 § forsta stycket 2 PBL ska kommunen
med en detaljplan prova ett mark- eller vattenomrddes ldmplighet for bebyggelse och
byggnadsverk samt reglera bebyggelsemiljons utformning for en bebyggelse som ska
fordndras eller bevaras, om regleringen behdver ske 1 ett sammanhang med hénsyn till
den fysiska miljo som atgéarden ska genomforas i, till atgdrdens karaktar eller
omfattning eller till forhdllandena i1 6vrigt. Fordndring av befintlig bebyggelse kan bl.a.
ske genom fortdtningar i form av inspringning av nya byggnader. Enligt forarbetena
gar det 1 dessa fall inte att séga att detaljplan regelméssigt bor anvéndas. Avgdérande for
om planldggning bor kridvas dr om en helhetsbedomning av forhallandena i det
enskilda fallet leder till slutsatsen att regleringen behover ske i ett sammanhang. Vid
den bedomningen ska hiansyn alltid tas till karaktdren pa den fysiska miljo som
atgarden ska genomforas 1. Den tillkommande atgardens karaktér och omfattning &r
naturliga utgangspunkter for bedomningen (prop. 2017/18:167 s. 14). Av réttspraxis
foljer att kommunens uppfattning i friga om behovet av detaljplan bor tillmétas stor
genomslagskraft (se bl.a. Mark- och miljodverdomstolens avgérande den 11 december

2014 1 mél nr P 5065-14).

Mark- och miljooverdomstolens bedomning

Fragan i malet &r om lénsstyrelsen har haft skél for sitt beslut att upphéva ndmndens
beslut om forhandsbesked med hénvisning till detaljplanekravet eller om provningen i

stallet kan ske 1 samband med en ansokan om forhandsbesked.

Fastigheten A dr beldgen utanfor detaljplanelagt omrédde, men inom sammanhéllen
bebyggelse. Den sokta dtgidrden, innefattande nybyggnad av tvd enbostadshus, dr en
sadan fortatning som innebér en fordndring enligt 4 kap. 2 § forsta stycket 2 PBL, {for
vilken kravet pé planldggning i vissa fall kan aktualiseras. Som framgar ovan finns det
dock inte ndgot krav pd att regelmédssigt anvinda detaljplan 1 en situation som den

forevarande. I nu aktuellt fall dr det frdga om en tgérd av relativt
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begridnsad omfattning pé en fastighet som sedan tidigare &r bebyggd och ianspraktagen
som tomtmark. Den dvergripande strukturen i omrédet betridffande t.ex. trafikmiljon
och hanteringen av vatten- och avlopp har redan lagts fast. Kommunen och berérda
remissinstanser har bedomt att lampligheten av atgirden kan provas utan foregdende
planliggning. Atgirden medfor enligt Mark- och miljééverdomstolens uppfattning inte
nagot ytterligare behov av samordning. Mark- och miljodverdomstolen finner darfor

att forhallandena inte ar sddana att regleringen behdver ske i ett sammanhang.

Enligt Mark- och miljodverdomstolens bedomning kan den sokta atgérden alltsa
provas genom ansokan om forhandsbesked och det har inte funnits skél att gora
gillande detaljplanekravet enligt 4 kap. 2 § forsta stycket 2 PBL. Mark- och
miljodomstolens dom och ldnsstyrelsens beslut ska darfor upphévas. Eftersom
lansstyrelsen och mark- och miljddomstolen inte har provat dvriga forutséttningar i
frdga om atgdrden kan tilltas pa den avsedda platsen, ska mélet med hénsyn till

instansordningens princip, aterforvisas till ldnsstyrelsen for fortsatt behandling.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljoédomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Malin Wik och Ulf Wickstrom, tekniska ridet

Ewa Andrén Holst samt hovréttsradet Hanna Blomberg, referent.

Foredragande har varit Jennifer Jarebro.
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BAKGRUND

Byggnadsndmnden i Goteborgs kommun (ndmnden) beslutade den 23 november
2021 (§ 611, dnr BN 2021-000969) att meddela positivt forhandsbesked for
bygglov gillande nybyggnad av enbostadshus pa fastigheten A i Goteborgs

kommun (provningsfastigheten).

Lansstyrelsen Vistra Gotaland (lansstyrelsen) upphivde efter 6verklaganden
ndmndens beslut och aterforvisade det till nimnden for fortsatt handlidggning, se

bilaga 1.

Olivlunden 3:224 AB har nu 6verklagat lansstyrelsens beslut.

YRKANDEN M.M.
Olivlunden 3:224 AB har yrkat att mark- och miljodomstolen ska faststilla
ndmndens beslut att bevilja forhandsbesked for tva enbostadshus. Till stod for

sin talan har bolaget anfort 1 huvudsak féljande.

Kort bakgrund

Fastigheterna C, D, A samt E forvédrvades 2019 av fyra olika subjekt. Dessa
fastigheter och deras dgare blandas ofta ihop av sakégare och berérda
myndigheter. Det ska dérfor betonas att detta drende enbart ror

provningsfastigheten, A.

Provningsfastigheten bildades den 11 maj 1918 genom avsondring. Fastighetens
dndamal har alltid varit bostad och inrymmer sedan tidigare ett befintligt
bostadshus samt ett forrdd. Dessa byggnader ska rivas for att ge plats 4t den nya

bebyggelsen.

Den nu aktuella dtgédrden skulle enbart innebéra en fordndrad markanvindning

sa till vida att det uppfors tva enbostadshus 1 stéllet for ett.

En helhetsbedomning visar inget behov av reglering genom detaljplan

I forhllande till befintlig bebyggelse kommer den nya bebyggelsen inte att vara
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omfattande. Det ror sig om ett avgransat omrade inom ett redan utbyggt bostads-
omrade dér den nya bostadsbebyggelsen kommer ansluta till omradets befintliga
bebyggelsestruktur nir det giller ldge, omfattning, utseende och anvindning.
Det ska sdrskilt framhallas att den nya bebyggelsen kommer frimja den bland-

bebyggelse som efterstrivas i omradet.

Bolaget kénner inte till att det foreligger en anstrdngd trafiksituation. Det finns
inte heller ndgon utredning om att den befintliga trafiksituationen &r anstrangd

eller att atgdrden mer &n forsumbart kommer péverka trafiksituationen i omradet.

Eftersom det i forevarande fall ror sig om ett helt begrénsat exploateringsomrade
innebér det, oaktat omradets attraktivitet, att det inte kan bli aktuellt med ndgon
intensiv bebyggelseutveckling som foranleder en proaktiv reglering med detalj-

plan (omradet utgdr ingen s.k. randzon).

Det allménnas medverkan ar begrinsad till att tillhandahélla anslutningspunkter
till vatten-, avlopps- och dagvattenndtet. Behovet av samordning rorande VA-
hantering ar darfor litet eftersom den nya bebyggelsen inte foranleder nagra
ytterligare fastighetsbildningsatgirder, anldggningsatgarder eller utbyggnad av
samhillsservice och teknisk forsorjning (gator, védgar, vatten, avlopp, el m.m.).
Det finns inte ndgot behov av ndgra nya omraden avsedda for ett gemensamt

behov (allmén plats med kommunalt eller enskilt huvudmannaskap).

Den aktuella marken ska anvédndas for enskilda &ndamal och for anvdandningen
bostad ér det uteslutet att allménheten har ndgot beaktansvért intresse av den
aktuella marken. Varken Hovésbicken eller gemensamhetsanldggningen B
berdrs av den nya bebyggelsen, varfor planldggning inte kan motiveras med
hénvisning till pdstddda forhallanden avseende dessa anlédggningar. Inga oklar-
heter foreligger avseende berorda parters respektive rittigheter och skyldigheter.
Ansvarsfordelningen mellan Goteborgs stad, anldggningssamfilligheten B samt
fastighetségarna anses i stéllet hanterad genom forrattningsbeslut och

lagstiftning. Sammantaget foreligger inte nagra motstridiga markintressen.
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Omprddets bebyggelsestruktur i forhdllande till bevarandeplanen och nagot om
pdstddd fortditning

I bevarandeprogrammets motivering och beskrivning anges nedanstdende.
Hovads stadsplan har delvis ursprunglig karaktdr och hdr finns flera
vdlbevarade villor fran perioden 1905-30 bl.a. byggnaderna pd tomterna F, G,
H, 1,J, KochL . Enviktig del av miljon dr golfbanan och det gamla
klubbhuset. Flera av de ursprungliga villorna ar utformade i nationalromantisk
stil med branta tegeltak, brun enkel panel och sprojsade vita fonster. Ndagra av

de storre villorna dr vita putsade byggnader med herrgdardskaraktar.

Den befintliga bebyggelsen inom provningsfastigheten triffas dirmed inte av de
omstdndigheter som bevarandeplanen tar sikte pd. Merparten av den kring-

liggande bebyggelsen ér inte heller relevant i ljuset av bevarandeplanen.

Bolaget vill sdrskilt framhalla den blandbebyggelse som uppforts inom av-
styckade omraden av exempelvis M (tidigare friliggande villa med stora

utemiljéer och putsad stenmur med tegelavtickning).

Den nya bebyggelsen kommer didrmed inte att avvika fran den befintliga bebyg-
gelsen i omradet eller forandra omrddets karaktir. Tvart om kommer bebyggel-
sen vara vil anpassad efter den blandbebyggelse som redan forekommer inom

den aktuella delen av Hovas. Att fortitning genom blandbebyggelse redan med-
getts inom omradet innebér att syftet med bevarandeprogrammet och de befint-

liga kulturvérdena inte paverkas.

Bolaget kan sammanfattningsvis inte se pd vilket sitt den nya bebyggelsen inom
provningsfastigheten medfor ett behov av att hantera kulturvérdena i ett storre
sammanhang. Mot bakgrund av det ovanstaende dr det vidare uteslutet att tva
nya enbostadshus skulle kunna férvanska de befintliga kulturvidrdena inom om-

radet.

Dagvattenhantering och oversvamningsrisk
Inledningsvis ska framhallas att inom ramen for bygglovet och det efterfoljande

tekniska samrddet kommer bolaget att presentera tekniska 16sningar avseende
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hantering av dagvatten inom provningsfastigheten. Som exempel kommer att
utforas fordrojningsmagasin med kapacitet som medfor att dagvattenflodena
snarare kommer att minska jamfort med nuvarande forhdllanden. Bolaget har
hértill erbjudit sig att utfora fordrojningsmagasin med fordrdjningskapacitet som
overstiger fordrojningskravet med 50 procent. Ndmnden kommer inte heller att
bevilja bygglov och meddela startbesked med mindre &n att det genom lampliga
tekniska losningar sékerstills dels att dagvatten frin prévningsfastigheten inte
kommer pdverka annan bebyggelse, dels att den nya bebyggelsen inte kommer

paverkas av dagvatten fran andra fastigheter.

Omradet omfattas av verksamhetsomrade for Goteborgs Stads allmédnna vatten-
tjanster. Goteborgs Stad, genom forvaltningen Kretslopp och vatten, har inte haft
ndgot att erinra mot den nya bebyggelsen sdvitt avser vatten, spillvatten eller
dagvatten. Mot bakgrund av att Kretslopp och vatten alltsd bedomt att kapaci-
teten for de allménna vattentjidnsterna inte utgor ett hinder, och den nya bebyg-
gelsen 1 6vrigt saknar betydelse ur dversvimningssynpunkt, s kan konstateras
att pastdenden om kapacitetsbrist och dversvimningsrisk saknar stod i ndgon

utredning.

Fréan grans mellan N och prévningsfastigheten fram till och med O ar
Hovasbécken kulverterad och inréttad som en gemensamhets-anldggning for
andamalet dagvattenhantering (B). Anldggningssam-fillighetens syfte dr darmed
att mojliggora att bland andra provningsfastigheten exploateras for

bostadsandamal, vilken fastighet ocksa har andel i anldggnings-samfilligheten.

Som framgér av forrattningskartan till anldggningsbeslutet kommer den tilltinka
bebyggelsen inte att paverka det utrymme som ianspraktagits for anlaggnings-

samfilligheten enligt 12 § anldggningslagen.

Vad Liansstyrelsen menar med paverkan pa befintlig kulvert ar oklart. Mark- och

grundlaggningsarbeten kommer att kunna utforas utan att pdverka den anldgg-
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ning som omfattas av anldggningssamfilligheten B. Den nya bebyggel-sen inom
provningstastigheten kommer inte heller pd nagot sitt att pdverka mojligheten
for deldgande fastigheter att utfora drift- och underhallsatgérder. Av remissvar
fran geotekniker den 18 maj 2021 framgér ocksa att det inte finns ndgot att

erinra mot den planerade bebyggelsen.

Tidigare har det péstatts att "séttningskanslig lera med en kulvert mitt i" innebar
att omradet behover regleras med detaljplan. For det forsta forekommer det
ingen "kulvert mitt i" som kommer berdras av den nya bebyggelsen samt
kommer den nya bebyggelsen inte ens att berora det utrymme som upplétits for
B. For det andra kan de tekniska egenskapskraven sdvitt avser grundldggning
med hinsyn till geotekniska forhallanden sikerstéllas inom ramen for

bygglovsirendet med efterfoljande tekniska samrad.

Bolaget kan inte heller se att det finns ndgot behov av att undersoka réttigheter
och skyldigheter sdvitt avser dagvattenfragor. B har bildats for vissa fastigheters
gemensamma behov av viss nyttighet och den faktiska anldggningen har utforts
inom det uppldtna utrymmet. Underhéll och drift av anldggningen ska
ombesdrjas av dgarna till deltagande fastigheter och nya fastigheter kan anslutas

vid behov.

Fragan om drift och underhéll av B har inte heller nagon betydelse for den nya
bebyggelsen. Ett eftersatt underhdll av en anldggningssamfallighet paverkar inte
provningen av bestimmelserna i plan- och bygglagen for bebyggelse inom
fastigheter som forvisso har nytta av den anldggning som samfélligheten
forvaltar. Mark- och miljodomstolen ska utga fran den objektiva forutsattningen
att nyttigheten finns samt att den underhalls pé ett sadant sitt att dess funktion
for deltagande fastigheter uppratthalls. Om sa inte ar fallet dr det upp till 4garna

av deltagande fastigheter att sdkerstilla dess funktion.

Det dr inte for bolaget kint att det forekommer ndgon dagvattenproblematik
relaterad till B eller att dversvdmningar uppstitt p.g.a. underkapacitet 1 den

aktuella anldggningen. Det finns inte heller ndgon kapacitetsbrist sévitt avser det
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allménna dagvattennitet; om sa varit fallet hade det givetvis uppmérksammats
av foretrddare for det allminna. Den nya bebyggelsen kommer salunda inte att
paverka funktionen av B eller medfora ett behov av kapacitetsforandringar

avseende det allmidnna dagvatten nétet.

Vad lansstyrelsen avser med att dversvimningsrisken i omradet forvirras fram-
gar inte. Hér noteras (i) att den senaste dversvamningen uppstod i augusti 2011,
(1) att atgarder dérefter har vidtagits samt (iii) att det sedan dess inte har uppstétt
ndgra dagvattenrelaterade problem. Vad géller 6versvimningarna den 14 augusti
2011 hade det ytliga 6verskottsvattnet inte ndgot egentligt samband med den
dagvattenanlidggning som omfattas av B. Harutover ska framhéllas att den
nederbord som foll 6ver Hovas den aktuella dagen klassades som ett s.k. 100-

arsregn.

Goteborg har 1 modern tid varit relativt skonat fran extrem nederbord, men i
augusti 2011 {61l ca 83 mm under drygt 5 timmar dver delar av sodra Goteborg.
Detta regn klassades som ett 100-arsregn och skapade étskilliga problem med
framkomlighet och kéllaroversvimningar. Att kapaciteten for B samt det
allménna dagvattennitet 6verskreds vid det aktuella tillfdllet saknar alltsd
relevans. Enskilda dagvattenanldggningar och dagvattennétet kan inte dimen-
sioneras efter 100-arsregn. Den nya bebyggelsen inom provningsfastigheten
kommer inte heller att paverkas av strak for ytlig avrinning av verskottsvatten.
Inte heller kommer den nya bebyggelsen medfora att vattenflodena i dessa strék,

eller mot nirliggande bebyggelse, 6kar 1 ndgon beaktansvéird omfattning.

Det ér oklart varfor lansstyrelsen menar att paverkan pa befintlig ledningsrétt bor
hanteras genom planldggning. For kommunala vatten- och spillvattenledningar
inom provningsfastigheten beslutades den 25 maj 1998 om ledningsratt. I forrétt-
ningskartan dver ledningsrattsitgarden framgér centrumlinjen for ledningarna.
Vidare framgér av beskrivningen att upplatet utrymme enligt 12 § ledningsratt-
slagen inom provningsfastigheten omfattar tre meter séder om den pa forréatt-
ningskartan utritade centrumlinjen. Med utgangspunkt i forrittningskarta samt

beskrivning kan alltsa konstateras att den planerade byggnationen inte kommer
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berora det for ledningsrétten ianspraktagna utrymmet. Nagon ytterligare s.k.
sakerhetszon utover ianspraktaget utrymme kan inte heller vara aktuell. Nagra
sarskilda foreskrifter som begransar markanvdandningen utanfor det iansprak-
tagna utrymmet har inte heller meddelats. Som uttryckligen framgér av lednings-

rattsbeslutet omfattar meddelade foreskrifter enbart det upplatna utrymmet.

For dgaren av den belastade fastigheten gdller

Fastighetsdgaren fdr inte inom det uppldatna omradet uppfora byggnad eller
anldggning eller plantera vixtlighet som kan medfora skada pa ledningen.
Uppditet omrade far i 6vrigt inte anvdndas sa att skador uppstar pad ledningen
eller att ledningshavaren hindras vid tillsyn, underhdalls- eller reparations-

arbeten.

Bolaget kan sammanfattningsvis inte se att uppforandet av tva enbostadshus ens
berdr B eller av ndgon annan anledning medfor ett behov av att vidta ytterligare
utredningar eller dtgirder avseende dagvattenhanteringen inom omradet. Det
framhaélls att pastdendena om underkapacitet och 6kad dversvamnings-risk

bygger pa spekulationer.

Olivlunden 3:224 AB har aberopat bl.a. fotografier, Bilaga till Oversiktsplan for

Goteborg — Tematiskt tilldgg for oversvamningsrisker m.m.

DOMSKAL

Tillampliga bestimmelser framgér av ldnsstyrelsens beslut.

Mark- och miljddomstolen har gétt igenom 6verklagandet och handlingarna i

akten.

Mark- och miljddomstolen delar lansstyrelsens beddmning och skél till att
aktuell atgird omfattas av kravet pa detaljplan. De fragor som aktualiseras med
anledning av den ansokta atgérden dr av sdidan omfattning att de inte kan han-
teras inom ramen av processen for forhandsbesked eller bygglov. Vad klaganden

anfort fordndrar inte denna bedomning.
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Overklagandet ska avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 17 mars 2023

Susanne Lindblad Helena Carling

I domstolens avgorande har deltagit raidmannen Susanne Lindblad, ordforande,
och tekniska radet Helena Carling. Féredragande har varit tingsnotarien Oscar

Jantzen.





