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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljooverdomstolen  2023-01-20 P 7966-22
060201 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Ostersunds tingsratts, mark- och miljodomstolen, dom 2022-06-14 i mél nr P 1560-22,
se bilaga A

PARTER

Klagande J.G.

Motparter
1. Byggnadsnimnden 1 Hudiksvalls kommun

2. C.B.

3.CJ.

SAKEN
Tillsyn pé fastigheten A 1 Hudiksvalls kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

1. Mark- och miljoéverdomstolen ger préovningstillstdnd.

2. Mark- och miljodverdomstolen avslir overklagandet.

Dok.Id 1872466

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN M.M. I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

J.G. har, som det far forstds, yrkat att Mark- och miljédverdomstolen med &ndring
av mark- och miljodomstolens dom ska &terforvisa malet till Byggnadsndmnden i

Hudiksvalls kommun for fortsatt behandling.

Néamnden samt C.B. och C.J. har bestritt &ndring av mark- och miljddomstolens

dom.

Néamnden har anfort 1 huvudsak foljande till stdd for sin instéllning. Byggnadens
langsida har blivit ca 3,5 meter kortare samtidigt som kortsidan blivit ndgot djupare,
fran 7 meter till 7,5 meter. Altanen har ocksa blivit ndgot storre i syddstlig riktning.
Foreslagen utbyggnad/alkov med fonster pé den Ostra fasaden har inte utforts utan
ersatts av tva fonster. P4 den vistra fasaden har det utbyggda entrépartiet dndrats.
Tidigare altan under tak har &dndrats frin att helt utgéra 6ppenarea till att delvis bli
byggnadsarea och delvis 6ppenarea. Nytillkommen byggnadsarea vid entrén utgor ca 4
kvadratmeter. Dorren har ocksé placerats pa sidan av den nya utbyggnaden istillet for
som tidigare ut mot langsidan. Sadeltaket 6ver denna del har ocksé blivit ldgre och
smalare, fran 9 meter till 5,5 meter. I frdga om fonster har tva fonster i den vistra
fasaden och fyra fonster i den Ostra fasaden utgatt. Ett fonster och en dorr har ocksa
tillkommit i kéllarplan pa den Ostra fasaden. I den sddra fasaden har ett fonster
tillkommit och fonstrens utformning har édndrats ndgot. Byggnadens placering avviker
marginellt fran beviljat bygglov genom att byggnaden uppforts ca 11 cm léngre
soderut och 9 cm léngre vésterut. Invéndigt har rumsindelningen &ndrats ndgot och

dorroppningar dndrat placering.

Eftersom byggnaden sammantaget blivit mindre med férre fonsterpartier samt att
byggnaden i véster har fatt ett nittare formsprak har nimnden bedomt att
fordndringarna inte kan innebdra ndgon betydande oldgenhet for omgivningen och att
de jamfort med det beviljade bygglovet &r att anse som forsumbara varfor slutbesked
har meddelats. Byggnadens fordndrade placering dr en marginell avvikelse och det ska
inte anses som att en annan byggnad uppforts. Merparten av fordndringarna avseende

byggnaden var kidnda for ndmnden redan nér startbesked beviljades.
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Det saknas forutsittningar att upphiva bygglovet. Fastighetsidgaren har inte lamnat
négra oriktiga uppgifter till grund for bygglovet och ett slutbesked har meddelats
avseende den slutliga utformningen. Ett slutbesked ar ett gynnande forvaltningsbeslut i

forhallande till bygglovssokanden.

C.B. och C.J. har hinvisat till de bedomningar som lénsstyrelsen och mark- och
miljodomstolen har gjort i mélet samt till en stor méngd skrivelser som ingetts till

olika myndigheter avseende forevarande byggprocess.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljooverdomstolen finner skél att ge provningstillstdnd och tar upp malet

till omedelbart avgdrande.

Néamnden beslutade den 31 januari 2017 att bevilja bygglov for nybyggnad av
fritidshus pé fastigheten A. Bygglovssokanden inkom dérefter den 21 augusti 2017
med reviderade ritningar, bl.a. dndrades husets lingd och bredd samt fasadernas
utformning. Ndmnden beddmde att revideringarna inte avvek avsevirt fran
ursprungligt bygglov och meddelade den 1 september 2017 startbesked. Den 3 maj
2019 inkom bygglovssdkanden aterigen med reviderade ritningar. Jamfort med
startbeskedet dndrades marknivder och huset fick ett mer suterrdngliknande utseende,
byggnadsarean minskade med 16,5 kvadratmeter och entrén dndrades. Slutsamrad i

drendet holls den 7 maj 2019 och slutbesked meddelades den 21 augusti 2019.

Mark- och miljodverdomstolen har att préva om ndmnden haft fog for sitt beslut att
avsluta tillsynsdrendet utan atgérd. Domstolen konstaterar inledningsvis att det ar
ostridigt att byggnaden 1 flera avseenden har kommit att kraftigt avvika frén beviljat
bygglov. Plan- och bygglagen innehaller inte ndgon mojlighet att bevilja dndring i
tidigare meddelat bygglovsbeslut, men vissa mindre justeringar kan godtas. Mark- och
miljodverdomstolen anser att de dndringar som nu dr aktuella dr for omfattande for att
kunna rymmas inom tidigare beviljat bygglov. Vad som sagts giller bade de dndringar

som gjorts mellan bygglov och startbesked samt mellan startbesked och slutbesked.
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(jft. t.ex. MOD:s domar den 11 februari 2015 i mal nr P 10418-14 och den 26 mars
2018 i mal nr P 6928-17 samt rittsfallet MOD 2020:51).

Néamndens beslut om godkidnnande av de reviderade ritningarna inom ramen for
startbeskedet respektive slutbeskedet gar sdledes utover vad som kan hanteras i
samband med sddana besked. Nagot overklagande av besluten har emellertid inte skett.
Med hénsyn till att det séledes finns géllande startbesked respektive slutbesked for
byggnaden far nimndens beslut att avsluta tillsynsidrendet anses riktigt. Mot bakgrund

av det anforda ska J.G.s 6verklagande avslas.

Domen fér enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittslagmannen Ylva Osvald, hovrittsradet Johan
Svensson (deltar inte i frigan om provningstillstdnd), tekniska rédet Ewa Andrén Holst

och tf. hovrittsassessorn Henriette Fornas Minerskjold, referent.

Foredragande har varit Anna Nordenskjold.
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OSTERSUNDS TINGSRATT DOM Mal nr P 1560-22
Mark- och miljodomstolen 2022-06-14
meddelad i
Ostersund
PARTER
Klagande J.G.
OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsen 1 Gévleborgs ldns beslut den 2 maj 2022 1 drende nr 1412-2021,
se bilaga 1
SAKEN

Overklagande av kommuns beslut om att avsluta 4rende utan ingripande
eller pafoljd, A, Hudiksvalls kommun

DOMSLUT
1. Mark- och miljodomstolen avvisar yrkandena om att domstolen ska aligga
en av fastighetsigarna till A att flytta byggnaden pa den fastig-heten till
sin ursprungliga plats, minska byggnaden till sin ursprungliga storlek och

sitt ursprungliga utseende samt ersdtta J.G. for vandalism och forstorelse.

2. Mark- och miljodomstolen avslar overklagandet.

Dok.Id 410985
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 708 Storgatan 6 063-15 06 00 méndag — fredag
831 28 Ostersund E-post: mmd.ostersund@dom.se 08:00-16:00

www.ostersundstingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

J.G. (klaganden) anmélde i april 2019 att en byggnad pa A inte stimmer dverens
med beviljat bygglov (dnr. BYGG.2016.87). Slutsamrad for byggnaden skedde 1
maj 2019 och byggnadsndmnden i Hudiksvalls kommun (nedan ndmnden) gav
slutbesked i samband med detta. I samband med slutsamrddet konstaterades att
vissa justeringar gjorts under drendets gdng men att de inte var av saddan art att de
kravde ny lovprovning. Darefter 14t nimnden genomf6ra en extra kontroll 1
september 2019 med anledning av J.G.s anmélan. Namnden fann att det inte fanns
skal att ingripa och beslutade den 15 september 2020 att avsluta drendet utan
atgdrd. I beslutet konstaterar nimnden att byggnaden avviker frdn ldamnat bygglov
pa foljande sétt. Byggnadens langd har kortats med 3,5 meter, entrén har flyttats,
skdrmtaket har inte byggts och byggnaden har placerats 9 cm nérmare tomtgransen
mot klagandens tomt. Naimnden bedomde att avvikelserna dr av en ringa
omfattning och att de dirmed ryms inom det beviljade bygglovet. Nimnden
bedomde dven att avvikelserna inte gor att byggnaden paverkar allménna eller
enskildas intressen pé ett sddant sitt att det finns grund for att ingripa enligt 11

kap. 5 § plan- och bygglagen (2010:900), PBL.

J.G. overklagade beslutet till Lansstyrelsen i Gdvleborgs ldn (nedan lansstyrelsen)
som den 2 maj 2022 avslog 6verklagandet. Beslutet 1 dess helhet redovisas i

bilaga 1.

J.G. har nu O6verklagat beslutet till mark- och miljodomstolen.

YRKANDEN M.M.

J.G. har, sdsom det far forstds, yrkat att mark- och miljddomstolen

med dndring av lansstyrelsens beslut ska upphdva ndmndens beslut och aterforvisa
maélet dit for fortsatt handlaggning. Hon har ocksa yrkat att domstolen ska éldgga
en av fastighetsdgarna till A (nedan grannen) att flytta sommarstugan till sin
ursprungliga plats, minska stugan till sin ursprungliga storlek och sitt ursprungliga
utseende samt att grannen ska ersétta dem for vandalism och forstorelse. Till

stod for talan anfor J.G. 1 huvudsak foljande.
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Det finns flera sakfel i linsstyrelsens beslut. Bland annat péstas det att det tidigare
funnits en byggnad som skymt deras jordbruksmark och deras pir. Det stimmer
inte. Just nu star det en vildigt stor stuga och skymmer deras uppsikt och utsikt.
Denna stuga ar sex génger storre dn den tidigare, har flyttats nirmare dem och ar
dessutom flera meter hogre. Eftersom stugan dessutom &r tva vaningar hog pa
nedsidan ér den for ndrvarande mycket inkridktande i ndrhet och i h6jd nér de vistas
pa sin egen mark och pir. Dessutom har grannen latit uppfora tva altaner som bada
ar véasentligt 6ver markniva (minst 1,5 meter i golvniva ovanfor marken). For
ndrvarande ar taket pa stugan blankt klarrétt i stéllet for mattsvart, vilket dven det
mycket visentligt stor det visuella intrycket och gor att stugan syns mycket vil, inte
bara inifran deras bostad utan dven pa langt hill. Grannen har dven latit uppfora ett
avlopp utan att fd lov om det av dem. Avvikelserna &r verkligen inte ringa och det
var inget som blockerade deras uppsikt 6ver den egna jordbruksmarken och piren

tidigare.

J.G. har dven framfort en rad synpunkter rorande grannens beteende som inte

hanfor sig till tillsynen avseende aktuellt bygglovsarende.

Till 6verklagandet har J.G. bifogat e-postkonversation med ldnsstyrelsen.

DOMSKAL

Tillampliga bestimmelser framgér av lansstyrelsens beslut.

Provningsramen

Mark- och miljddomstolen provar endast de frdgor som nimnden tagit stillning till i
sitt beslut den 15 september 2020. I beslutet har nimnden beddmt om byggnaden
avviker frn redan beviljat bygglov pa ett sddant sitt att det motiverar ett
ingripande. I den beddmningen har nimnden tagit stillning till avvikelser i friga om
byggnadens ldngd (3,5 meter kortare), entréns placering, frinvaron av skdrmtak och

byggnadens placering (9 cm nérmare klaganden).
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Eftersom mark- och miljddomstolen inte kan prova andra fragor 4n de som
ndmnden och lénsstyrelsen provat, sa kan domstolen inte heller prova J.G.s
yrkanden om att grannen ska flytta byggnaden till sin ursprungliga plats, minska
byggnaden till sin ursprungliga storlek eller fordndra dess utseende. Domstolen kan
inte heller prova yrkandet om att grannen ska ersitta J.G. for vandalism och

forstorelse. Dessa yrkanden ska darfor avvisas.

Mark -och miljodomstolens bedomning i sak

Mark- och miljodomstolen har gétt igenom handlingarna i mélet och Gvervégt det
som J.G. har fort fram. Sdsom underinstanserna redogjort for har fastighetsdgarna
till A beviljats bygglov for att uppfora en ny byggnad pa sin fastighet. Domstolen
har inte att 6verprova det redan beviljade bygglovet, utan fragan i det har malet ar
om den uppforda byggnaden avviker frin det beviljade bygglovet. Sdsom
lansstyrelsen papekat behdver kommunen inte ingripa om det handlar om mindre
avvikelser som endast har en liten pdverkan pa allménna eller enskilda intressen. I
madlet har inte kommit fram annat &n att den uppforda byggnaden endast avviker
frdn meddelat bygglov pa det sitt som tidigare redogjorts for. Att byggnaden
avviker fran hur den tidigare byggnaden (stugan) var utformad saknar betydelse.
Mot denna bakgrund, och pa de skil lansstyrelsen i 6vrigt anfort, instimmer mark-
och miljddomstolen i den beddmning som lénsstyrelsen har gjort. Domstolen
finner alltsa att ndmnden haft fog for sin bedomning att avvikelserna inte dr
sddana att de motiverar ett ingripande enligt 11 kap. 5 § PBL. Vad J.G. anfort

foranleder ingen annan beddmning. Overklagandet ska dérfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 5 juli 2022. Provningstillstand krévs.

Asa Arlebrant

I domstolens avgorande har deltagit ridmannen Asa Arlebrant, ordforande, och
tekniska radet Nils Persson. Foredragande har varit beredningsjuristen Tove

Larsson.



»ducerat av Domstolsverket, Avd. for

Anvisningar for overklagande MMD-02 - Dom i 6verklagade mal och vitesmal * Prc

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

MMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum
for 6verklagande finns pa sista sidan i domen.

Sa har gor du

1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras.

Tala om vilken dndring du vill ha och varfor
du tycker att Mark- och miljoéverdomstolen
ska ta upp ditt 6verklagande (Iis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefon-
nummer.

Om du har ett ombud, limna ocksid ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud goéra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark-
och miljédomstolen. Du hittar adressen i
domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
overklagandet kommit in i rétt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljddomstolen 6verklagandet och alla hand-
lingar i malet vidare till Mark- och miljé6ver-
domstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta siitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
milj6éverdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till provning,.

Mark- och miljé6verdomstolen ger provnings-

tillstand 1 fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljodomstolen démt
ratt.

¢ Domstolen anser att det inte gar att bedéma
om mark- och miljédomstolen har démt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av nigon annan anledning,.

Om du znte far provningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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