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SVEA HOVRATT DOM Mal nr

Mark- och miljoéverdomstolen  2023-10-11 M 1433-23
060403 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Umea tingsritts, mark- och miljddomstolen, dom 2023-01-13 1 mél nr M 1093-22,
se bilaga A

PARTER

Klagande

Vindkraftpark Aurvandil AB,

Ombud: Advokat T.A. och jur.kand. S.R.
Setterwalls Advokatbyrd AB

Motpart
1. Lansstyrelsen 1 Vésterbottens l4n

2. Vilhelmina norra sameby

SAKEN
Forlingd igingsittningstid for vindkraftspark i Kvillaliden i Asele kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljodverdomstolen avslar dverklagandet.

Dok.Id 1973817

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 maéndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Vindkraftpark Aurvandil AB (bolaget) har i1 forsta hand yrkat att Mark- och milj6-
overdomstolen ska faststilla miljoprovningsdelegationens beslut i den del det avser att
forlanga igangsittningstiden till och med den 31 december 2024 men upphiva beslutet
i1 den del det avser dndring av villkor 9 i tillstdndet. I andra hand har bolaget yrkat att
Mark- och miljodverdomstolen ska undanrdja mark- och miljodomstolens dom och

aterforvisa malet dit.

Lénsstyrelsen i Viisterbottens lin har medgett bolagets yrkande om forldngd iging-
sdttningstid, men motsatt sig bolagets yrkande om upphidvande av miljoprovnings-

delegationens beslut i fraga om villkor 9.

Vilhelmina norra sameby har motsatt sig &ndring av mark- och miljodomstolens dom
och 1 andra hand vidhallit att ytterligare villkor angdende skadeforebyggande atgarder

for rennédringen ska meddelas.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Bolaget har anfort bland annat f6ljande.

I juli 2015 ansokte tillstdndshavarna om éndring av den tid inom vilken tillstdndet ska
tas 1 ansprak till och med den 30 september 2019 och om @ndring av den tid inom
vilken arbetena ska vara utforda till och med den 30 september 2024. Miljoprovnings-
delegationen beslutade om forléngning i enlighet med yrkandena. Efter 6verklagande
av Vilhelmina norra sameby undanrdjde mark- och miljddomstolen beslutet och ater-
forvisade drendet till miljo provningsdelegationen for fortsatt handliggning. Mark- och
miljodomstolen ansdg att det behdvde utredas om tillstdndet skulle forenas med ytter-

ligare villkor till skydd for rennéringen.

Under den fortsatta handldggningen 1 miljoprovningsdelegationen aterkallade till-
standshavarna ansokan om forldngning eftersom nitdgaren hade presenterat nya tids-

planer som medforde att tillstdndshavarna gjorde bedomningen att igdngséttning av
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verksamheten skulle kunna ske innan den 1 oktober 2021. Miljéprovningsdelegationen
skrev av drendet den 22 februari 2018. Innan dess hade tillstdndshavarna fortydligat att
de yrkade att igangséttningstiden for verken att vara uppforda och driftklara for att

kunna leverera el, skulle bestimmas till den 30 september 2024.

Tillstandet foreskriver att de tillstdndsgivna arbetena ska vara utforda senast tio ar fran
det att tillstdndet vinner laga kraft. Detta ska forsts som verksamhetens igangsatt-
ningstid. Det forhéllandet att regleringen betecknats som en arbetstid i stéillet for igdng-
sattningstid saknar betydelse. Tillstdndet foreskriver dven att det ska tas i ansprak
senast inom fem &r fran det att tillstdndet vann laga kraft. Eftersom tid for iansprak-
tagande inte dr nagot som en tillstandsmyndighet kan besluta om ska det bortses fran
denna reglering i tillstdndet. Tillstindshavarna har uppfattat att regleringen 1 tillstdndet
om att de tillstindsgivna arbetena ska vara utforda senast tio ar fran det att tillstandet
vunnit laga kraft motsvarar verksamhetens igangséttningstid. Tillstindshavarna och
berorda myndigheter har ocksa agerat utifran att det forhaller sig sa. Grundlaggande
rattssdkerhetsaspekter talar for att ndgon annan bedémning av igangséttningstiden inte

kan goras i efterhand.

Lénsstyrelsen och Vilhelmina norra sameby har anfort i huvudsak detsamma som i

underinstanserna.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Den 26 augusti 2011 meddelades tillstand till att uppfora och driva upp till 34 vind-
kraftverk inom fastigheterna X och Y i Asele kommun. Beslutet vann laga kraft den 30
september 2011. Bolaget har den 16 juni 2020 ans6kt om forldngning av

igangsittningstiden for vindkraftsanldggningen.

I tillstandsbeslutet anges att tillstdndet ska tas 1 ansprak senast inom fem ar fran det att
beslutet vunnit laga kraft, annars forfaller tillstdndet. Vidare anges att den tid inom
vilken arbetena ska vara utforda bestidms till tio ar fran det att tillstindet vunnit laga

kraft.
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I fraga om vilken av tidsfristerna som ska anses utgora igdngsattningstid delar Mark-
och miljodverdomstolen den beddmning som mark- och miljddomstolen har gjort, dvs.
att tidsfristen om fem ar fran det att tillstdndet fick laga kraft utgor igngsattningstid.
Mark- och miljooverdomstolen tilligger att denna bedomning far stod av Mark- och
miljooverdomstolens avgdrande den 21 december 2020 i mal nr M 13519-19, dér den
tidsfrist 1 tillstdndsbeslutet som bedomdes reglera igangséttningstiden formulerats pa
samma sétt som i detta fall. Ansdkan om forldngd igdngsattningstid gjordes i juni 2020
och som mark- och miljddomstolen konstaterat har ansdkan ddrmed gjorts for sent

(se 24 kap. 2 § andra stycket miljobalken). Utgangspunkten &r da att ansdkan ska

avvisas.

Bolaget har mot detta anfort att en annan beddmning dn den som tillstdndshavarna och
samtliga tidigare inblandade myndigheter har agerat utifran under flera ars tid skulle

leda till omfattande rittsforlust for bolaget.

Detta kan emellertid inte beaktas inom ramen for provningen i forevarande mal. Mark-
och miljooverdomstolen fér i stdllet erinra om mojligheten att ansoka om resning avse-
ende miljoprovningsdelegationens beslut den 22 februari 2018 att, med anledning av
sokandens aterkallelse, avskriva det tidigare drendet om forlingning av igangsétt-
ningstiden. For det fall aterkallelsen har foranletts av felaktiga besked fran miljoprov-
ningsdelegationens sida, som bolaget haft att forlita sig pé, kan forutsittningar for res-
ning foreligga (jfr NJA 1990 s. 8 och Hogsta domstolens beslut den 7 oktober 2009 i
mal nr O 3403-09). D4 igdngsittningstiden kan forlingas som lingst med tio ar, dvs.
hér som lidngst till den 30 september 2026, riskerar bolaget inte att lida slutlig rétts-

forlust for det fall grund for resning av avskrivningsbeslutet foreligger.

Sammanfattningsvis innebér det sagda att det var rétt av mark- och miljddomstolen att
upphéva miljoprovningsdelegationens beslut och avvisa ansokan. Bolagets 6verklag-

ande ska darmed avslas.
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Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

overklagas.

I avgdrandet har deltagit hovrittsraden Karin Wistrand, Asa Hanna, referent, Katarina

Berglund Siegbahn och Hanna Blomberg.

Foredragande har varit Ylva Svensson.
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UMEA TINGSRATT DOM Maél nr M 1093-22
Mark- och miljodomstolen 2023-01-13
meddelad 1
Umea
PARTER

Klagande och motparter
1. Vilhelmina norra sameby

2. Vindkraftpark Aurvandil
AB

Ombud: Advokat T.A. och jur. kand. S.R.
Setterwalls Advokatbyrd 1 Malmo AB

Motpart
Linsstyrelsen i Vésterbottens lédn

OVERKLAGAT BESLUT
Beslut av Miljoprovningsdelegationen inom Lénsstyrelsen i1 Visterbottens
lan den 9 mars 2022 i drende nr 551-5361-2020, se bilaga 1

SAKEN
Forlingd igdngsittningstid for vindkraftpark i Kvillaliden i Asele kommun

DOMSLUT
Mark- och miljddomstolen upphéver det 6verklagade beslutet och avvisar

Vindkraftpark Aurvandil AB:s ansdkan om forldngd igdngséttningstid.

Dok.1d 434359
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 138 Nygatan 45 090-17 21 00 maéndag — fredag
901 04 Umea E-post: mmd.umea@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se, Info om var
personuppgiftsbehandling:
www.umeatingsratt.domstol.se eller kontakta
0ss
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BAKGRUND

Miljoprovningsdelegationen vid Lénsstyrelsen 1 Visterbottens 1dn (MPD)
meddelade den 26 augusti 2011 tillstdnd enligt miljobalken att uppfora och driva
vindkraftverk inom fastigheterna X och Y i Asele kommun. Tillstdndet omfattade
en etablering av upp till 34 vindkraftverk med en hogsta totalhdjd av 190 meter.
Beslutet, som fortséttningsvis bendmns “grundtillstandet”, fick laga kraft den 30

september 2011.

Grundtillstandet innehdller bl.a. foljande foreskrift.

Detta tillstdand ska tas i ansprak senast inom fem dr fran det att beslutet vunnit
laga kraft, annars forfaller tillstandet. Den tid inom vilken arbetena ska vara

utforda bestdams till tio dr frdn det att tillstandet vunnit laga kraft.

Tillstdndshavaren ansdkte den 16 juli 2015 om dndring avseende den tidpunkt
varvid tillstandet ska tas i ansprak och den tidpunkt varvid arbetena ska vara
utforda. MPD beslutade den 28 april 2016 om forléngd igangséttningstid till den
30 september 2019. Vidare dandrade MPD den tid inom vilken arbetena skulle vara
utforda till den 30 september 2024.

Beslutet 6verklagades till mark- och miljddomstolen som den 16 februari 2017
undanrdjde beslutet och aterforvisade mélet till MPD for fortsatt handldggning.
Domstolen ansag att tillstdndet borde forenas med villkor till skydd for rennéringen
men att ytterligare utredning var nddvindig for att kunna prova utformningen av

sddana villkor.

Under den fortsatta handldggningen bad MPD tillstandshavaren att fortydliga om

ansokan om forldngd igangséttningstid kvarstod. I forfragan angav MPD:

Av meddelat tillstand [ ...] framgar att igangsdttningstiden dr 10 ar, dvs. gar ut
den I oktober 2021. Av tillstandet framgar ocksa att det ska tas i ansprak

senast 5 dar efter laga kraft. Miljoprévningsdelegationen (MPD) formulerar inte
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ldngre sina tillstand pd sistndmnda sdtt om ta i ansprak, eftersom vi i
normalfallet inte har mojlighet att reglera detta. Med anledning av
ovanstdaende vill MPD att ni fortydligar om ert yrkande kvarstar att den s.k.
igangsdttningstiden innebdrande att verken ska vara uppforda och driftsklara

for att kunna leverera el, bestams till 2024-09-30.

Tillstaindshavaren aterkallade déarefter sin ansdkan, varvid MPD avskrev drendet den

22 februari 2018.

Vindkraftpark Aurvandil AB (bolaget) ansokte dérefter den 16 juni 2020 om
forlangning av igdngsittningstiden. MPD beslutade den 9 mars 2022 om forléngd
igdngsdttningstid t.o.m. den 31 december 2024 och om &ndringar av villkor 9 i

grundtillstandet i syfte att begransa intranget pad renniringen.

Bolaget och Vilhelmina norra Sameby (samebyn) har nu 6verklagat beslutet till

mark- och miljdédomstolen.

YRKANDEN M.M.
Samebyn har yrkat i forsta hand att beslutet om forlingd igdngsattningstid ska
upphivas och i andra hand att ytterligare villkor angdende skadeforebyggande

atgédrder for renndringen ska meddelas.

Bolaget har yrkat att den beslutade dndringen av villkor 9 med tillhérande
delegation ska upphévas, varvid villkorets utformning i grundtillstandet blir
géllande dven fortséttningsvis.

Samebyn och bolaget har motsatt sig varandras dndringsyrkanden.

Linsstyrelsen i Visterbottens lin (ldnsstyrelsen) har motsatt sig dndring av

beslutet.

Samebyn har begirt att sammantrdde ska héllas 1 malet.
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UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJODOMSTOLEN
Samebyn har inledningsvis anfort bl.a. foljande. Grundtillstandet har forfallit
eftersom bolaget inte ansokt om forldngd igangséttningstid inom ramen for
igAngsittningstiden. Aven om flera tidpunkter anges 1i tillstindet ska ansokan
ldmnas in inom den tid som igangséttningstiden anger. Den ansdkan som tidigare
drogs tillbaka kan inte anses som en inlimnad ans6kan. Den aktuella ans6kan har

inte kommit in inom foreskriven tid och kan dérfor inte provas i sak.

Bolaget har ndr det giller fragan om ansdkan gjorts inom igdngséttningstiden

hénvisat till vad bolaget anfort vid provningen hos MPD.

Vidare har sdvil samebyn som bolaget utvecklat sina respektive instéllningar
angédende skélen for forlingning och forhallandena for renndringen inklusive
villkor 9. Samebyn har dven angett forslag till ytterligare villkor, vilka bolaget

motsatt sig.

Lénsstyrelsen har uppgett att den delar MPD:s beddmning och att det inte

framkommit nigot i 6verklagandena som éndrar den instéllningen.

DOMSKAL

Provningen ska borja med frigan om ansékan gjorts i ritt tid
Av 19 kap. 5 § 9 och 22 kap. 25 § andra stycket miljobalken framgar att ett beslut
som ger tillstand till miljofarlig verksamhet ska ange den tid inom vilken verksam-

heten ska ha satts igang.

Tillstandet forfaller, om tillstindshavaren inte iakttar de bestimmelser som har
meddelats 1 tillstandsbeslutet i fraga om den tid inom vilken igangsittning ska ha
skett. En ansokan om forlingning av igdngsittningstiden ska goras innan den

foreskrivna tiden har gatt ut (24 kap. 2 § miljobalken).



Sid 5
UMEA TINGSRATT DOM M 1093-22
Mark- och miljodomstolen

Som MPD har konstaterat &r den forsta fragan som ska provas om bolagets ansdkan
om forldngning av igangsittningstiden har gjorts i ritt tid. Om sé ar fallet kan
ansOkan dérefter provas 1 sak. Om sé inte &r fallet ska bolagets ansdkan avvisas (jfr
5 kap. 1 § lagen [2010:921] om mark- och miljddomstolar och 10 § andra stycket
lagen [1996:242] om domstolsérenden).

MPD har i det 6verklagade beslutet bedomt att ansokan har gjorts 1 rétt tid.

Mark- och miljodomstolens bedomning

Som framgér ovan under rubriken ”Bakgrund” innehaller grundtillstdndet tva olika
tider som tillstindshavaren ska forhalla sig till. En tid nér tillstdndet senast ska tas i
ansprak och en tid nér arbetena senast ska vara utforda. Tidsfristerna 16per ut fem
respektive tio ar efter att tillstandet fatt laga kraft. Vilken frist som ska anses utgora
igdngsattningstid blir avgdrande for frigan om bolagets ans6kan om forldngning har

gjorts 1 rétt tid.

Ingen av de tva tidsfristerna dr utformade som en uttrycklig reglering av igng-
sattningstiden pd det sétt som miljobalken foreskriver, dvs. att den milj6farliga
verksamheten ska ha satts igdng inom den angivna tiden. Kravet pa att ange en
igangsattningstid har till syfte att tillstdndet ska bygga pa att biasta mdjliga teknik
anvénds (2 kap. 3 § miljobalken). Att pabodrja byggnadsarbeten eller liknande
paverkar inte igdngséttningstiden (se Bengtsson m.fl., Miljobalken [1 juni 2022,
JUNO] kommentaren till 22 kap. 25 §). Det dr dock tillrdckligt att den miljofarliga
verksamheten ska ha satts igang, det krivs inte att samtliga arbeten ska vara

slutforda.

Grundtillstandets forsta tidsfrist om fem ar anvénder uttrycket ta i ansprdk.
Miljobalken innehéller inga bestimmelser om vid vilken tidpunkt ett tillstdnd senast
ska ha tagits 1 ansprak for att inte forfalla. Mark- och miljodverdomstolen har uttalat
att det ar upp till verksamhetsutovaren att védlja om och nér ett tillstdnd ska tas 1

ansprak (MOD 2004:76 och MOD 2014:44). Det kan dock noteras att uttrycken ta
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1 ansprak”™ och ”satts igang” i praxis, dven senare sadan, ibland tycks ha anvénts

med synonym innebord i sammanhanget igangsittningstid (se t.ex. MOD 2019:26).

Den andra tidsfristen om tio ar dr utformad pa samma sitt som en s.k. arbetstid tor
vattenverksamhet, som ska ange den tid inom vilken arbetena ska vara utférda

(22 kap. 25 § andra stycket miljobalken). Skyldigheten enligt miljobalken att
foreskriva en arbetstid omfattar alltsa endast vattenverksamhet och bestimmelserna
innebdr att arbetena i sin helhet — bortsett fran eventuellt kvarstdende obetydliga

delar — ska vara utforda inom arbetstiden.

I och med att ingen av tidsfristerna dr utformade i enlighet med miljobalkens
bestimmelser for miljofarlig verksamhet gér det inte att bortse fran den ena eller
andra fristen redan pa den grunden. Det blir i stéllet fraga om att tolka foreskrifterna
1 grundtillstdndet utifrdn omstindigheterna i det drendet. Domstolen noterar att
MPD i beslutet 2016, som sedermera undanrdjdes av mark- och miljodomstolen,
tycks ha haft uppfattningen att det &r tidsfristen om fem ar som utgor igdngsatt-
ningstiden. I sitt meddelande till tillstindshavaren 2017 angav MPD i stéllet att det
ar tidsfristen om tio &r som utgodr igdngsdttningstiden. Dessa senare uttalanden av

MPD saknar dock betydelse for den provning som domstolen nu ska gora.

Utgéngspunkten for bedomningen bor vara vad som angetts i ansdkan om tillstdnd
till den miljofarliga verksamheten. I den hade s6kanden yrkat att igdngséttnings-
tiden skulle bestimmas till fem ar frén det att tillstdndet fick laga kraft. Det finns
inget 1 grundtillstdndets motivering som forklarar varfor MPD skulle valt att frangd
vad som yrkats och pa eget initiativ foreskriva en avsevirt lingre igdngsattningstid
om tio ar. MPD har dessutom knutit femérsfristen men inte tioérsfristen till den
rittsfoljd som miljobalken foreskriver om inte igdngséttningstiden iakttas, namligen
att tillstandet forfaller. Enligt domstolens mening talar dessa omsténdigheter starkt

for att femarsfristen ska anses utgora igangsittningstid.

Vid bedomningen av de tva tidsfristerna bor det vidare beaktas att grundtillstandet

omfattar en etablering av "upp till 34 vindkraftverk™ och att det limnar méjlighet
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till en etappvis utbyggnad. Grundtillstandet Gverldmnar alltsa till tillstindshavaren
att bestimma vilken omfattning som den miljofarliga verksamheten slutligen far,
upp till maximala 34 vindkraftverk, och om verksamheten etableras i etapper.
Utifran sin utformning synes foreskriften om att arbetena ska vara utférda inom tio
ar ta sikte pa ett fullstdndigt fardigstéllande av vindkraftparken. Mot bakgrund av
att verksamhetens omfattning i viss man ldmnats 6ppen 1i tillstandet finns det en
logik 1 att tolka foreskrifterna som att tidsfristen om fem ar avser den tid inom
vilken det eller de forsta vindkraftverket/-en ska ha satts igdng, for att tillstdndet
inte ska forfalla, och att tidsfristen om tio ar avser den tid inom vilken vindkraft-

parken ska ha fétt sin slutliga omfattning.

Niér det géller grundtillstindets motivering ger den inte ndgon tydlig ledning om
varfor det foreskrivits tva tidsfrister utformade pa det aktuella sdttet. Som MDP
angett i det overklagade beslutet finns det i motiveringen en skrivning om att
lansstyrelsen anser att en tid inom vilken arbetena senast ska vara paborjade ska
bestdimmas. Det dr dock svért att utifrin sammanhanget dir skrivningen finns forsta
vad som egentligen avses och om den faktiskt fatt en motsvarighet i sjélva
tillstdndsbeslutet. I motsats till vad MPD angett i det 6verklagade beslutet framgér
det inte i grundtillstdndets motivering att en sadan tid bestdms till fem &r. Vidare
anser domstolen att den kortfattade motiveringen till grundtillstdndets giltighetstid
om 35 &r inte talar starkare for vare sig femarsfristen eller tioarsfristen. Det kan
dven noteras att giltighetstiden 6verensstimmer med sdkandens yrkanden, som i

ovrigt omfattade bl.a. en igdngséttningstid om fem ar.

Sammantaget anser domstolen att den rimligaste tolkningen av grundtillstdndet ar
att tidsfristen om fem ar frén det att tillstdndet fick laga kraft utgor igangsétt-
ningstid. Det innebdr i sin tur att bolagets ansokan om forldngning av igdngsétt-
ningstiden gjorts for sent och att den inte kan provas i sak. Det 6verklagade beslutet

ska déarfor upphdvas och bolagets ansdkan avvisas.

Vid denna utgéng saknas det skél att halla sammantrdde 1 malet.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 3 februari 2023.

Jonas Ohlund Camilla Wolf-Watz

I domstolens avgdrande har rddmannen Jonas Ohlund och tekniska radet

Camilla Wolf-Watz deltagit.



¢ MMD-02 - Dom i 6verklagade mal och vitesmal ¢ Producerat av Domstolsverket, Avd. for

st 6verklagand

Anvisningar f¢

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

MMD-02

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frain domens datum. Sista datum
for 6verklagande finns pa sista sidan i domen.

Sa har gor du

1. Skriv mark- och miljddomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras.

Tala om vilken dndring du vill ha och varfor
du tycker att Mark- och miljééverdomstolen
ska ta upp ditt 6verklagande (lds mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Férklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefon-
nummer.

Om du har ett ombud, limna ocksa ombudets

kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark-
och miljédomstolen. Du hittar adressen i
domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljddomstolen kontrollerar att
overklagandet kommit in i ritt tid. Har det
kommit in f6r sent avvisar domstolen Gver-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljddomstolen 6verklagandet och alla hand-
lingar i malet vidare till Mark- och miljéover-
domstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
overdomstolen skicka brev pa detta sitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
miljo6verdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till prévning.

Mark- och milj6éverdomstolen ger provnings-
tillstand 1 fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljédomstolen démt
ratt.

e Domstolen anser att det inte gar att bedéma
om mark- och miljddomstolen har démt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen beh6ver ta upp malet £6r att ge
andra domstolar vigledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skl att ta upp malet av nigon annan anledning.

Om du znte far prévningstillstind giller den
overklagade domen. Darfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljddomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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