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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljooverdomstolen  2024-03-13 F 2197-23
060307 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Nacka tingsritts, mark- och miljddomstolen, dom 2023-02-02 i mal nr F 7410-22,
se bilaga A

PARTER

Klagande
1. BR

2. MR

SAKEN
Debitering av forrattningskostnad
(Lantmateriets fakturanr 900630799 och 900630807)

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med dndring av mark- och miljédomstolens dom och Lantmaéteriets debiteringsbeslut
faststiller Mark- och miljooverdomstolen det belopp som BR ska betala

enligt faktura 900630807 till 1 614 kr och det belopp som MR ska betala enligt
faktura 900630799 till 1 614 kr.

Dok.Id 2031786

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 08:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

BR och MR har yrkat att Mark- och miljodverdomstolen, med @ndring av mark- och

miljddomstolens dom, ska sétta ner beloppen som de ska betala enligt fakturanr

900630807 och 900630799.

Lantmiiteriet har medgett att beloppen sétts ner med 2 600 kr avseende tilliggsbelopp

och 1 837,50 kr avseende kommunmaétning.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

BR och MR har vidhéllit vad de anfort vid mark- och miljddomstolen och tillagt i
huvudsak f6ljande. De blev kallade till ett sammantrdde med anledning av att d4garen
till XXX, 1J, genomforde en forréttning pa sin fastighet. De kom 6verens med honom
om att han skulle fi deras andel i en samfalld vag som I6pte Over hans fastighet. Detta
skulle ske utan att de pafordes ndgon kostnad. De kom ocksé 6verens med 1J att den
samfillda vigen vid bostadshuset pa fastigheten XXX skulle flyttas till befintlig vig
samt att de skulle dela pa kostnaden for den atgérden. Lantmiteriets representant
uppskattade att atgirden skulle kosta 1 000-3 000 kr per fastighet. Att BR och MR
darefter fatt fakturor som tillsammans uppgar till ndstan 9 000 kr dr oacceptabelt.
Lantmateriet har hinvisat till kostnader som avser forrattningen pa 1J fastighet XXX.

Dessa kostnader &r inte nagot som de ska betala for.

Lantmiiteriet har vidhallit vad de anfort vid mark- och miljddomstolen och tillagt i
huvudsak f6ljande. Det gar inte att [dmna en mer detaljerad redogorelse én tidigare for
de kostnader som avser hanteringen av dndrat ldge pa samfélld vag. Infor
slutfaktureringen har det gjorts en sammantagen bedomning av det arbete som vardera
delen av fastighetsregleringsdtgiarden har foranlett. Myndigheten har dock felaktigt
debiterat dels ett tillaggsbelopp om 2 600 kr, dels ett belopp om 1 837,50 kr for

kommunmétning, varfor nedséttning medges med de beloppen.
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MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljodverdomstolen instimmer i mark- och miljddomstolens bedomning att
det inte traffats ndgot avtal om fast pris. Avgiften ska darfor, enligt 4 § forordningen
(1995:1459) om avgifter vid lantméteriforrattningar, berdknas efter den tid som
behovts for handlidggningen av forrdttningen och inforande 1 fastighetsregistret. Att
lantméterimyndigheten ldmnat en ungefarlig prisuppgift som sedermera 6verskridits

utgdr inte i sig grund for att sitta ned fakturabeloppet (se rittsfallet MOD 2016:16).

Kostnadsfordelningsbeslutet har fatt laga kraft. Det innebér att klagandena tillsammans
ska betala hilften av kostnaden for fastighetsregleringen avseende att 4stadkomma ett

andrat lage pé del av samfilld vag.

De felaktigt debiterade posterna, tilldiggsbelopp och utlidgg for kommunmaétning,

4 437,50 kr, belastar all fastighetsreglering i1 forrittningen. Detta belopp ska alltsa
avriaknas frdn den totala kostnaden for fastighetsregleringen, 35 512,50 kr, vilket med
beaktande av kostnadsfordelningsbeslutet innebdr en nedsittning med 555 kr per
faktura 1 aktuellt mal. Avseende Gvriga poster finner inte Mark- och
miljooverdomstolen skal att ifrdgasitta att den tid som ligger till grund for
faktureringen faktiskt har lagts ned. Frdgan dr emellertid vilken tid som har behovts
for att handldgga den fastighetsreglering som BR och MR enligt

kostnadsfordelningsbeslutet ska betala hélften av.

I Lantméteriets foreskrifter till 4 § forordningen om avgifter vid lantméteriforréattningar
framgar att tid 1 drendet ska redovisas per paborjad kvart samt att uppgift om tiden och
ovriga uppgifter, vilka behovs som underlag for att stilla ut rdkning, ska foras pa varje
arende (se LMFS 2019:4 tillsammans med LMFS 2021:3 under rubriken
Tidredovisning). Mark- och miljodverdomstolen konstaterar att
lantméterimyndighetens tidredovisning inte innehaller de uppgifter som kréivs for att
sarskilja handldggningstiden for de olika fastighetsregleringarna. En sddan ordning
forsvarar for savil sakdgarna som domstolen att bedoma riktigheten av debiteringen

och bor dérfor undvikas (jfr Mark- och miljoéverdomstolens dom den 16 juni 2023 i
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mal nr F 2036-23). Det kan i sammanhanget noteras att denna princip dven kommer till
uttryck i Lantmaéteriets avgiftishandbok dar det anges att tid ska rapporteras inte bara pa
aktivitet/handlaggningsmoment utan dven pé arbetsorder/forrattningsatgird, samt att
det &r viktigt att tid fOrs pé ritt arbetsorder, speciellt nir det ar olika betalare till
respektive arbetsorder (Lantmiteriets handbok — avgifter vid lantméteriforréttningar,
2021-09-01, version 1.8, s. 17). Att underlaget for att bedoma beloppens skélighet ar
ofullstédndigt och innehaller felaktigheter innebér att sddana brister i redovisningen gar
ut 6ver lantméterimyndigheten (se det ovan nimnda avgorandet med déri gjorda

hanvisningar).

Fastighetsregleringen avseende att astadkomma ett dndrat lige pa den samfillda
vagdelen initierades 1 forrattningens slutskede, berérde samma registerenheter som den
forsta fastighetsregleringen och var dven 1 6vrigt okomplicerad. Handldggningstiden
som hianfor sig till den atgarden maste siledes vara avsevirt ldgre 1 jimforelse med
tiden for den forst initierade fastighetsregleringen. En handlidggningstid om nirmare tio
timmar, baserat pa en genomsnittlig timtaxa om 1 614 kr, framstar darfor inte som
rimlig. Mark- och miljodverdomstolens beddmning ar att skilig handldggningstid
uppgar till fyra timmar, varfor forrattningskostnaden for den aktuella atgdrden bor
sattas ner till 6 456 kr. Av denna ska klagandena tillsammans betala halva beloppet,
dvs. 3 228 kr, varfor det debiterade beloppet i respektive faktura ska dndras till

1 614 kr.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Fredrik Ludwigs och Katarina Berglund
Siegbahn, tekniska radet Ingela Boije af Gennis och tf. hovrittsassessorn Johan Corell,

referent.

Foredragande har varit Harry Hodzic.
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NACKA TINGSRATT DOM Mal nr F 7410-22
Mark- och miljodomstolen 2023-02-02
meddelad 1
Nacka
PARTER
Klagande
1. BR
2. MR
OVERKLAGAT BESLUT

Lantmateriets debiteringsbeslut den 12 september 2022 i drende nr AB20482,
fakturor nr 900630799 och 900630807

SAKEN
Debitering av forrattningskostnad

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen avslér 6verklagandena.

Dok.1d 796825
Postadress Besoksadress Telefon Expeditionstid
Box 69 Sicklastraket 1 08-561 656 30 méndag — fredag
131 07 Nacka E-post: mmd.nacka.avdelning3@dom.se 08:00-16:30

www.nackatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Lantméteriet (LM) beslutade den 10 maj 2022 bland annat om fastighetsreglering
berdrande fastigheten Lovhamra 1:2 med flera 1 Sigtuna kommun. LM beslutade
samtidigt om fordelning av forrittningskostnaderna. Kostnadsfordelningsbeslutet
har vunnit laga kraft. Den 12 september 2022 beslutade LM om debitering av
forrattningskostnaderna genom utstédllande av slutfakturor till BR och MR pa
beloppet 4 439 kr respektive 4 440 kr. De har 6verklagat debiteringen till mark-

och miljédomstolen.

YRKANDEN M.M.

BR och MR har, s& som det far forstds, yrkat att forrattningskostnaden ska sittas
ned. Till stod for sitt yrkande har de anfort huvud-sakligen foljande.
Forrattningslantmitaren uppgav en total kostnad pa 1 000 - 3 000 kronor per
fastighet. De och dgaren till XXX samtyckte och bestimde sig for att dela pa
kostnaderna. De fick sedan fakturorna pa 4 400 kronor vardera. Det innebir att
summan for dem blev 8 800 kronor vilket skiljer sig fran 1 000 - 3 000 kronor. De
har inte haft ndgon forrittning, avstyckning eller dylikt. Endast en beteckning pa
vég skulle dndras. En striacka pa ca 50 m av vég S:1 skulle dndras till en mer

lamplig transportvdg som inte passerade forbi bostadshus.
LM har motsatt sig dndring av beslutet och till stod for det anfort bl.a. féljande.

LM har for atgdrden fastighetsreglering debiterat 19,25 timmar motsvarande ett

belopp om 31 075 kr. Debiterade timmar fordelar sig enligt foljande.

Aktivitet Timmar
Beredning (FHB) 8,50
Sakégarkontakter (FHK) 0,50
Sammantride (FHS) 3,00
Mitning (FAM) 1,00
Protokoll, beskrivning (FHP) 5,25
Leveranskontroll (FHQ) 1,00
Totalt 19,25
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I enlighet med LM:s foreskrifter, vid tiden for slutfakturering LMFS 2021:3, till 4 §
forordningen (1995:1459) om avgifter vid lantméteriforrattningar, tar LM ut fasta
belopp for vissa moment i forrattningen. I detta fall ett tilliggsbelopp om 2 600 kr
nér forrttningen kom att berdra fler 4n tvé fastigheter. Utdver redovisat belopp

finns ett utligg avseende kommunméitning om 1 837,50 kr.

LM har en skyldighet att utreda forutsittningarna for fastighetsbildning utifran

4 kap. 25 § fastighetsbildningslagen. Utredningens omfattning ska avse de
omsténdigheter av materiellt slag som inverkar pa fastighetsbildningens tillatlighet.
Utredningen 1 ett drende ska goras 1 den omfattning som behdvs for att detta ska
kunna avgoras. Av dagboken gar att utldsa att forrdttningslantmétaren den 15
februari 2021 informerat sokanden om eventuell forrattningskostnad avseende
fastighetsregleringsatgirden. Forrattningslantmétaren informerade att tgdrden
uppskattningsvis skulle kunna komma att kosta ndgonstans mellan 10 000 kr —

50 000 kr beroende pa omstandigheterna. Den ldgre summan forutsatte att samtliga
berorda parter var 6verens. Vid oenighet skulle forrdttningskostnaderna kunna
komma att bli hogre. Denna uppgift har under hela forrattningens gang funnits
tillgdnglig for klagandena att ta del av. Forrattningskostnaderna kom sedan att

uppga till ca 35 500 kr for fastighetsregleringsatgarden.

I detta drende har den tid som vid sedvanlig 6versyn av nedlagt arbete infor slut-
fakturering bedomts oskilig reducerats genom den nedskrivning som gjorts. Den
aktuella tiden som nedskrivits (1,00 timme), skrevs ned med anledning av att det 1
drendet bytts ansvarig forrattningslantmétare och avser inldsningstid for den over-
tagande forrattningslantmétaren. Vad géller den invindning klagandena anfor be-
traffande att de inte sokt ndgon forréttning har de debiterats den del som ankommer
dem utifran insdnd dverenskommelse samt lagakraftvunnet kostnadsfordelnings-
beslut. LM anser att samtliga arbetsinsatser som debiterats varit nodviandiga for
fastighetsregleringens genomforande. Handldggningen har erfordrat den tid som &r
debiterad. Med hinsyn till drendets karaktér och omfattning &r debiterad tid skilig.
LM anser inte att tidsatgdngen for vare sig dtgdrden 1 sin helhet eller for ndgot av de
enskilda momenten varit oskéligt hog. Sammantaget anser LM att det inte finns skél

att reducera forrittningskostnaden ytterligare.
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DOMSKAL
Mark- och miljodomstolen har med stdd av 16 kap. 8 § fastighetsbildningslagen
(1970:988) avgjort mélet utan att halla sammantrdde. BR och MR har beretts

tillfalle att slutfora sin talan.

LM ér en avgiftsfinansierad myndighet som ska bedriva sin verksamhet enligt prin-
cipen om full kostnadstickning. En lantméteriforréttning debiteras antingen enligt
I6pande ridkning, dvs. berdknad enligt tidsatging (4 § forordningen [1995:1459] om
avgifter vid lantméteriforrittningar) samt vissa fasta belopp, eller till fast avgift (5 §
samma forordning). Fakturering av kostnaden 1 aktuellt &rende har skett med till-
dmpning av bestimmelserna i 4 §. Overenskommelse om fast avgift enligt 5 § har
inte triffats. Néar ndgon dverenskommelse om fast avgift inte tréiffas berdknas av-
giften efter den tid som behovts for handlaggningen samt de eventuella andra kost-

nader for handldggningen, vilka myndigheten haft utldgg for.

BR och MR har framst grundat sitt yrkande pa att LM initialt formedlade en lagre

kostnadsuppskattning for dtgérden &n vad slutsumman blev.

Inledningsvis konstaterar domstolen att kostnadsfordelningsbeslutet har vunnit laga
kraft och inte dr foremal for provning i detta mél. Vidare konstaterar domstolen att
den omsténdigheten att LM har ldmnat en ungefirlig prisuppgift som sedan over-
skridits inte 1 sig utgdr skal att séitta ned fakturabeloppet (jfr Mark- och
miljddverdomstolens avgdrande MOD 2016:16).

Av dagboksbladet framgér att det under handldggningen av forrittningen gjorts
métning, sammantrdde har hallits och en del sakégarkontakter har skett.

Efter en genomgéang av handlingarna i mélet bedomer domstolen att LM inte kan
anses ha vidtagit ndgra onddiga handlédggningsatgarder eller foretagit nagra
onddiga utredningar. Den debiterade tidsatgdngen avseende dtgirden
fastighetsreglering bedoms darfér som skélig i1 forhédllande till d&rendets art och

omfattning. Overklagandena ska dirfor avslas.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (MMD-02)
Overklagande senast den 23 februari 2023.

Erika Ekman Monica Lagerqvist Nilsson

I domstolens avgorande har deltagit radmannen Erika Ekman, ordférande, och

tekniska raddet Monica Lagerqvist Nilsson.



»ducerat av Domstolsverket, Avd. for

Anvisningar for overklagande MMD-02 - Dom i 6verklagade mal och vitesmal * Prc

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

MMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum
for 6verklagande finns pa sista sidan i domen.

Sa har gor du

1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras.

Tala om vilken dndring du vill ha och varfor
du tycker att Mark- och miljoéverdomstolen
ska ta upp ditt 6verklagande (Iis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefon-
nummer.

Om du har ett ombud, limna ocksid ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud goéra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark-
och miljddomstolen. Du hittar adressen i
domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
overklagandet kommit in i rétt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Om o6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljddomstolen 6verklagandet och alla hand-
lingar i malet vidare till Mark- och miljé6ver-
domstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta siitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
miljé6verdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till provning.

Mark- och miljé6verdomstolen ger provnings-

tillstand i fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljddomstolen démt
ratt.

¢ Domstolen anser att det inte gar att bedéma
om mark- och miljédomstolen har démt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen beh6ver ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av nigon annan anledning,.

Om du znte far provningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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