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71w SVEA HOVRATT DOM Mal nr
TE‘ Mark- och miljooverdomstolen  2024-12-18 F 5975-24
AL ﬁl 060205 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Vinersborgs tingsritts, mark- och miljodomstolen, dom 2024-04-17 1 mél nr
F 1332-24, se bilaga A

PARTER

Klagande
H.N.

Motpart
1. S.D.

2. M.D.

SAKEN

Instélld anldggningsforrittning berdrande fastigheterna X och Y 1 Kungsbacka
kommun

(Lantméterimyndighetens drendenummer N22131)

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

1. Mark- och miljodverdomstolen avvisar H.N:s. yrkande om nedséttning av

forrattningskostnaden.

2. Mark- och miljodverdomstolen dndrar mark- och miljddomstolens dom och
undanrdjer lantméterimyndighetens beslut i drende nr N22131 att stdlla in
forrattningen och beslutet om kostnadsfordelning samt aterforvisar drendet till

lantméterimyndigheten for fortsatt behandling i enlighet med domskélen.

Dok.Id 2133904

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 08:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN M.M. I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

H.N. har yrkat att Mark- och miljéverdomstolen med dndring av mark- och
miljddomstolens dom ska undanréja lantmiterimyndighetens beslut och dterforvisa
drendet till lantméaterimyndigheten for fortsatt handldggning. Han har vidare yrkat att
forrattningskostnaden pa 70 000 kr ska sittas ned till hilften.

H.N. har till stod for sin talan anfort 1 huvudsak samma som vid mark- och
miljodomstolen och fortydligat foljande. Utan servitut kan han inte fi atkomst till del
av fastigheten och inte bedriva skotsel av 30 hektar skogsmark. Endast en mindre del
av transport frdn skogen kan utféras mot norr. Att anldgga vig inom egen fastighet
skulle kosta 10 miljoner eller mer och rora en stricka pa en kilometer dver véldigt
kuperad terrang. Den ansokta strackningen avser 150 meter genom en dal och skulle
endast innebdra att 10-20 trdd behover tas ned. Lantméterimyndigheten verkar sakna

kunskap om terrdngforhallandena och om kostnaden for att utfora vag.

H.N. har gett in terrdngkarta och flygfotografi med inritat avverknings-omréde.

S.D. och M.D. har motsatt sig dndring av mark- och miljodomstolens dom.

De har till stéd for sin instdllning 1 huvudsak anfort foljande. H.N. har mojlighet att ta
ut sin skog over egen mark. Den uppgivna kostnaden for att anldgga vig inom H.N:s.
fastighet &r 6verdriven och kan minskas om skogen tas ut under torra sommarperioder
eller vintertid med tjile i marken. En obegrinsad yta borde finnas som upplagsplats
inom H.N:s. fastighet och det dr inte mojligt att ta i ansprék en stor yta for upplag
inom deras fastighet. De har inte tidigare uppfattat att servitutet dven skulle anvdndas
for skotsel av skog och detta skulle dessutom innebira fler transporter i deras skog.
Ritteligen &r strickan genom deras mark ca 170 — 200 meter. Att forstora sd mycket
av deras mark skulle skada omrédets friluftsliv och djurliv forutom skadorna pé deras

skog och fastighetens virdeminskning.
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MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Rdttsliga utgdangspunkter

Med vig avses vigbana och dvriga viganordningar som behovs for vigens bestand,
drift eller brukande, se 46 § anldggningslagen (1973:1149), AL. Nar det géller vagar
for skogsbrukets behov édr behovliga last- och avldggsplatser for virke att anse som en

sadan viganordning som avses i bestimmelsen, se prop. 1973:160 s. 281.

De allménna forutséttningarna for bildande av servitut som anges i 14 kap. 1 §
jordabalken &r i princip tillimpliga vid all servitutsbildning. Det innebér att det krévs
att &andamalet med servitutet dr stadigvarande och att det framjar en &ndamélsenlig
markanvindning. Det kan sammanfattas som att ett servitut ska bidra till en totalt sett
effektiv markanvindning. For att en fastighet ska fa en officialréttighet att, med stod av
49 § forsta stycket AL, bygga en vég eller att anvinda en befintlig vdg pa annans
fastighet, krdvs bland annat att en sddan upplételse ar av visentlig betydelse for att
tillgodose den forstndmnda fastighetens behov av vig. Vidare krivs att en sddan
upplatelse inte medfor synnerligt men for den upplatande fastigheten eller annan
fastighet som har rétt att anvinda vigen. Om behovet endast ar tillfalligt kan servitut

under vissa forutsittningar upplatas att tillfalligt anvinda en vég, se 50 § AL.

I praxis har klarlagts att bildande av ett servitut enligt 49 § AL forutsitter att servitutet
har en direkt anknytning till och &r av visentlig betydelse for just den hédrskande
fastighetens behov av enskild vig for samfirdsel och transporter till och fran
fastigheten, se réttsfallet NJA 2014 s. 228. Visentlighetsvillkoret ska tillimpas
restriktivt och utgangspunkten &r att en fastighets behov 1 forsta hand ska 16sas inom

den egna fastigheten, se rittsfallet MOD 2017:58.

Ett servitut ska forliggas och utforas pd ett sadant sétt att indamélet med anldggningen
uppnds med minsta intrdng och olédgenhet utan oskilig kostnad (8 § AL, som enligt
53 § andra stycket AL ska tillimpas dven vid upplatelse enligt 49 § AL). Att en

upplételse enligt 49 § AL provas vid forrittning framgér av bestimmelserna i 53 §
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forsta stycket AL. Detta innebér att lantmaterimyndigheten enligt 21 § AL ska utreda

forutséttningarna for rattighetsupplatelsen.

Om det anses orimligt svart eller kostsamt att 16sa vagbehovet genom att anvianda
befintliga utfartsviagar, kan en fastighets behov av ytterligare utfartsvig anses vara av
vésentlig betydelse. Mark- och miljodverdomstolen ansédg dock i dom den 13
november 2018 1 mil nr F 9945-17 att merkostnader i storleksordningen 300 000 —
350 000 kr for att rusta upp befintlig vdg pé en relativt stor fastighet inte medforde att
tillgdng till ytterligare utfart skulle anses vara av visentlig betydelse. Domstolen har
vidare i dom den 9 juni 2023 i mal nr F 7875-22 funnit att det varit av visentlig
betydelse att ansluta en fastighet till en befintlig vig 6ver annans fastighet trots att det
hade varit méjligt att anldgga utfartsvdg inom fastigheten. I bedomningen har bland
annat beaktats markforhallandena vid de alternativa strackningarna och den paverkan
det skulle fa pé fastighetens naturvdrden samt kostnaden for att anldgga en ny vig

inom fastigheten om 143 000 — 175 000 kr.

Utgangspunkter for prévningen

Det 6verklagade beslutet innefattar inte nagot debiteringsbeslut. H.N:s. yrkande om

nedsdttning av forrdttningskostnaden kan déarfor inte provas i mélet och ska avvisas.

Fastigheten X &r en jord- och skogsbruksfastighet pa totalt ca 65 hektar. Aktuellt mal
ror den sodra delen av skogsmarken som &r beldgen direkt dster om védg 158. Den
aktuella fastighetsdelen saknar anslutning till allmén vdg och Trafikverket har nekat
anslutning till vdg 158. H.N. har ansokt om bildande av servitut pé fastigheten Y for

terrdngtransport av timmer och for upplag av timmer.
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Utsnitt ur karta utvisande del av fastigheten X (Overst och till viinster) beldgen oster
om vdg 158 och del av fastigheten Y (nederst och till hoger). Mark- och
miljooverdomstolens markeringar, bld pil markerar den utfartsriktning som anvints
for transporter frdan den norra delen och roda kryss den strdckning mellan vilka H.N.

vill ha rdtt till terrdngtransport av timmer for den sodra delen.

Visentlighetsvillkoret och synnerligt men, 49 § AL

Mark- och miljodverdomstolen konstaterar inledningsvis att den del av fastigheten X
som &r beldgen Oster om vig 158 1 dagsldget saknar anslutning till allmin vdg och
formell ratt for transporter 6ver annans fastighet. Sarskilt betrdffande storre
skogsfastigheter, som i detta fall, kan det vara av vésentlig betydelse med flera
transportvégar for olika delar av fastigheten eller olika skiften. Utdver fastighetens
storlek maste dven andra forutsiattningar som fastighetens topografi och terrdngens

beskaffenhet beaktas. Enbart den omstdndigheten att H.N. har mgjlighet att
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ta ut skog fran den norra delen av omradet innebér inte nddvandigtvis att
visentlighetsvillkoret inte dr uppfyllt for den sddra delen av omrédet. I dagsliaget
saknar H.N. mgjlighet att ta ut skogen i den sddra delen av omradet eftersom
nddvindig anslutning till vig saknas. Det dr ddrmed av vésentlig betydelse for

fastigheten X att fa tillgang till vdg for skogsbruket pd denna ostra del av fastigheten.

Mark- och miljoéverdomstolen bedomer vidare att det av underlaget i mélet inte
framkommit annat @n att det ansokta servitutet inte utgdr synnerligt men for
fastigheten Y sérskilt som det ror sig om ett i sammanhanget mycket begrénsat omrade

som tas 1 ansprak.

Tillfilligt eller stadigvarande behov, 49 och 50 §§ AL

Vid lantméterimyndighetens handlaggning framgick att syftet med ansdkan var att
tillgodose del av fastighetsdelens transportbehov i samband med skogsavverkning,
uppskattningsvis med 75-arsintervall. Mark- och miljodverdomstolen bedomer att det
angivna dndamaélet dr att anse som ett stadigvarande behov for fastigheten. Att det kan
gé lang tid emellan de tillfdllen dé transportvdgen och platsen for upplaget behover

anvédndas innebér inte att det ska anses som ett tillfalligt behov.

Darutover har H.N. i mark- och miljddomstolen ldamnat ytterligare uppgifter som kan
tyda pa att vigen syftar till att tillgodose d&ven mer kontinuerlig skogsskotsel eller andra
behov. Mot bakgrund av detta star det klart att behovet ar for skogsbruk och inte ska
beddmas som nagot tillfilligt behov (jfr Hovritten for Ovre Norrlands dom den 24
november 1981 i mal nr O 71/81, SO 2097).

Lokaliseringsvillkoret, 8 § AL

Lantméterimyndigheten har i beslutet att stélla in forrdttningen bedomt att det inte ar
orimligt svart eller kostsamt att anldgga vig inom fastigheten X och att ett servitut norr
om fastighetsdelen skulle innebdra mindre intrdng och olédgenhet samt inte medfora

oskdlig kostnad. Nagon lokaliseringsutredning som visar var transportvig
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lampligen bor forldggas for att fastighetens behov av vdg for skogsbruket pa den sddra
delen ska tillgodoses respektive vilka markforhallanden som behdver beaktas och vilka

kostnader och oldgenheter som olika alternativ skulle medfora finns dock inte.

Nar det giller upplag kan vidare anmérkas att det behover ske i anslutning till en vig
dar timmerbil kan framforas och att det 4r mojligt att upplata servitut for
viganordning, med vilken &ven last- och avldggsplatser avses, i1 anslutning till servitut
for vig. Huruvida detta behov kan tillgodoses inom fastigheten X beror pé vilken

vagstandard som finns att tillgd fram till upplagsplatsen.

Mark- och miljooverdomstolen bedomer dérfor att ytterligare utredning behovs for att
kunna ta stéllning till var fastighetens behov av transportvig for skogsbruket kan

tillgodoses med hinsyn till de avvigningar som ska goras enligt 8 § AL.

Slutsats

Mot bakgrund av de bedomningar Mark- och miljddverdomstolen gjort ska mark- och
miljodomstolens dom och lantméterimyndighetens beslut undanrdjas och mélet
aterforvisas till lantmdterimyndigheten for fortsatt handlaggning. Detta innebdr att

aven lantmiterimyndighetens kostnadsfordelningsbeslut ska undanrgjas.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljdédomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Liselotte Ragmark, Mikael Hagelroth, referent,
och Catharina Adlercreutz samt tekniska radet Lennart Gustafsson.

Foredragande har varit Nina Hedvall Nordebo.
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meddelad 1
Vénersborg

PARTER

Klagande
H.N.

Motpart

1. S.D.

2. M.D.

OVERKLAGAT BESLUT
Lantmateriets beslut 2024-03-05 1 d&rende nr N22131, se bilaga 1

SAKEN
Instélld fastighetsreglering berérande X samt Y i Kungsbacka

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen avslar 6verklagandet.

Dok.1d 654372
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1070 Hamngatan 6 0521-27 02 00 finns ¢j mandag — fredag
462 28 Vinersborg E-post: mmd.vanersborg@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se/vanersborgs-tingsratt/
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BAKGRUND
H.N. ansokte den 14 februari 2022 hos Lantmiteriet om att bilda servitut for att
transportera timmer frén X over fastigheten Y samt bilda servitut for upplag av

timmer pa Y. Det saknades 6verenskommelse om bildande av servitut.

H.N. ansokte hos Trafikverket att f4 ha anslutningsvédg ut mot allmén vig for
bortforsling av timmer. Trafikverket avslog ans6kan. H.N. dverklagade avslaget
vidare. Regeringen har den 19 oktober 2023 slutligen avslagit dverklagandet och
inte beviljat utfart mot allmén vig. Lantmateriet invintade fragans avgorande innan
de aterupptog handldggningen av servitutsansokan. Den 5 mars 2024 beslutade

Lantmaiteriet om att stilla in forrattningen. Beslutet har 6verklagats av H.N..

YRKANDEN M.M.

H.N. har, s som det far forstas, yrkat att Lantméteriets instillelsebeslut undanrdjs

och att drendet aterforvisas till Lantmaéteriet for fortsatt handlaggning.

H.N. har sammanfattningsvis anfort foljande. Upplag av timmer sker endast under
tid for bortforsling och framkorning. Det kan ej vara av synnerligt men for
fastigheten Y, dé det sker under mycket kort tid och i liten omfattning vart 10 ar.
Trad som behdver avverkas for framkomligheten ersétts och eventuell sparbildning
aterstélls/ersitts. Han saknar mojlighet till transport dver egen mark pd grund av
topografi. Den spriangning som skulle behovas tillats inte av Trafikverket intill
vagkant och skulle medfora mycket hoga kostnader och miljoskador. Nagon annan
vagstrackning har ej anvisats av Lantméteriet eller Y. Vag mot norr berdér samma
utfartsvig som i fallet for servitutsansokan. Nyttan for hans fastighet dr att han kan
bruka marken som skogsbruk pé ca 30 ha och dven transportera sig sjélv eller

familj. Det skulle dven underlétta vid jakt m.m.
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DOMSKAL
Malet har avgjorts utan sammantriade med stod av 31 § anldggningslagen

(1973:1149), AL, jamte 16 kap. 8 § fastighetsbildningslagen (1970:988), FBL.

Domstolen har gatt igenom handlingarna 1 Lantmadteriets akt och dvervigt vad
H.N. anf6rt 1 mark- och miljodomstolen. Domstolen finner inte att det har
framkommit ndgot som foranleder domstolen att géra ndgon annan bedémning &n
den som Lantmaiteriet gjort. Domstolen hanvisar till de bestimmelser och de skél

som Lantmateriet anfort.

Overklagandet ska dirmed avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD- 02)
Overklagande senast den 8 maj 2024

Kristian Andersson Marianne Larsson Carlbring

I domstolens avgdrande har deltagit radmannen Kristian Andersson, ordforande,

och tekniska rddet Marianne Larsson Carlbring.



