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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljooverdomstolen  2024-03-06 M 14503-22
060103 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Vixjo tingsratts, mark- och miljddomstolen, dom 2022-11-18 i mél nr M 3172-22,
se bilaga A

PARTER

Klagande
1.S.A

2. AE

Ombud for 1 och 2: Advokat M.N

Motpart

1. Bygg- och miljondmnden i Kévlinge kommun

2. F. Arvidssons Mekaniska AB

Ombud: Advokat M.M

SAKEN
Forsiktighetsmatt vid eldning pé fastigheten A 1 Kdvlinge kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med dndring av punkten 1 i mark- och miljddomstolens domslut undanréjer Mark-
och miljédverdomstolen punkten 2 i Bygg- och miljondmnden 1 Kévlinge kommuns
beslut

den 7 december 2021, § 96, dnr BMN 2021/137, och aterforvisar malet till nimnden
for fortsatt handlaggning.

Dok.Id 2018117

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 08:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWWw.svea.se
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YRKANDEN M.M. I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

S.A och A.E har yrkat att Mark- och miljédverdomstolen, med &ndring av mark- och
miljédomstolens dom, i forsta hand ska faststédlla Bygg- och miljonimnden i Kévlinge
kommuns beslut och i andra hand ska dterforvisa drendet till nimnden f6r fortsatt
handldggning. Till stod for sin talan har de i allt vésentligt anfort detsamma som i de

lagre instanserna samt dven gett in vissa foton.

F. Arvidssons Mekaniska AB (bolaget) har motsatt sig d&ndring av mark- och
miljddomstolens dom och i allt visentligt anfort detsamma som i de ldgre instanserna.
Till styrkande av att eldningen i1 pannan inte orsakar nagra beaktansvérda oldgenheter
for omgivningen har bolaget till Mark- och miljodverdomstolen gett in intyg frén vissa

nirboende.

Bygg- och miljonimnden i Kévlinge kommun (ndmnden) har forklarat sig inte ha

nagot att tilligga utdver det som framgar av nimndens beslut.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Alla som bedriver en verksamhet &r skyldiga att utfora de skyddsatgarder, iaktta de
begransningar och vidta de forsiktighetsmatt 1 6vrigt som behdvs for att forebygga,
hindra eller motverka att verksamheten medfor skada eller oldgenhet for ménniskors
hélsa eller miljon. I samma syfte ska bista mojliga teknik anvéndas vid yrkesmaissig
verksamhet. (Se 2 kap. 3 § forsta stycket miljobalken.) Det ar verksamhetsutdvaren
som har bevisbordan for att dessa forpliktelser f6ljs. Av 2 kap. 7 § miljobalken foljer
att kraven pa hdnsyn giller i den utstrickning som det inte kan anses orimligt att

uppfylla dem.

Enligt 26 kap. 9 § miljobalken far en tillsynsmyndighet i det enskilda fallet meddela de
foreldgganden och forbud som behdvs for att miljobalken samt foreskrifter som
meddelats med stod av balken ska foljas. Mer ingripande atgérder &n vad som behovs i
det enskilda fallet far inte tillgripas. Enligt praxis bor utgdngspunkten vara att

smaskalig vedeldning, s.k. trivseleldning, inom titbebyggda omraden endast far ske 1
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mycket begrinsad utstrickning. Trivseleldning har ofta forbjudits under perioden

1 maj—30 september och dvrig tid begransats till tva tillfdllen per vecka och hogst fyra
timmar per tillfdlle. (Se bl.a. rittsfallen MOD 2003:78 och MOD 2004:63.) For att
krav ska kunna stédllas med stdd av 26 kap. 9 § miljobalken méste dock en bedémning

goras 1 varje enskilt fall.

Av utredningen framgar att den aktuella pannan anvinds for att virma upp bostaden
pa fastigheten B och som komplement till uppvarmningen av bostaden pé fastigheten
A. Mark- och miljoéverdomstolen delar mark- och miljodomstolens beddmning att det
inte dr frdga om trivseleldning och att det inte &r rimligt med sa ldngtgdende
eldningsbegrinsning som ndmnden beslutat om. Fragan &r dock om det
forsiktighetsmatt som géller for vedens fukthalt &r tillrackligt for att begrinsa de

oldgenheter som eldningen ger upphov till.

Avstandet mellan skorstenen pé fastigheten A och S.As och A.Es bostad ér cirka 22
meter. S.A och A.E har gjort géllande att de under lang tid besvérats av roklukt fran
vedpannan pa A och att besviren inte endast dr kopplade till uppstarten av pannan.
Till stod hérfor har de gett in en storningsdagbok. Att eldningen gett upphov till
rokbildning i omradet stods dven av det foto- och filmmaterial som finns i malet samt
de iakttagelser som ndamnden gjort vid sitt platsbesok. Namnden har antecknat att
roklukt vid besoket noterats 1 S.AS och A.Es bostad cirka 30 minuter efter paborjad
eldning.

Mark- och miljodverdomstolen gor beddmningen att det dr frdga om saddana
oldgenheter att det finns skél att foreldgga bolaget att vidta ytterligare forsiktighets-
matt, utover vad som foreskrivits om vedens fukthalt, for att begrdnsa de oldgenheter
som vedeldningen ger upphov till. Vad bolaget anfort, bl.a. om att vissa andra
ndrboende inte upplever nagra oldgenheter fran eldningen, fordndrar inte den

bedomningen.

Enligt Mark- och miljodverdomstolen &r det inte mojligt att med stod av den
befintliga utredningen bedéma vilka forsiktighetsmétt som kan bli aktuella och hur

dessa
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lampligen bor utformas. I mélet saknas tillricklig information om mdjliga och rimliga
atgirder som eldningsbegrinsningar (t.ex. under den varma arstiden), kompletterande
uppvarmningssitt och forbéttrad teknik eller utformning vad géller panna och
rokgasavledning. Det finns déarfor skil att dterforvisa malet till nimnden for fortsatt
handldggning i enlighet med vad som angetts ovan. Mark- och miljddomstolens
domslut under punkten 1 ska alltsé dndras och malet &terforvisas till nimnden for

fortsatt handlédggning.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte

Overklagas.

I avgorandet har deltagit hovréttsradet Fredrik Ludwigs, tekniska radet Kerstin
Gustafsson, hovrittsrddet Katarina Welin, referent, och adjungerade ledamoten Erik

Sjostedt.
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VAXJO TINGSRATT DOM Mal nr M 3172-22
Mark- och miljddomstolen 2022-11-18

meddelad 1

Vixjo

PARTER

Klagande
F. Arvidssons Mekaniska AB

Ombud: Advokat M.M

Motpart

1.S.A

2. AE

3. Kédvlinge kommun, Bygg- och miljondmnden

OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsens 1 Skéane 1dn beslut den 25 maj 2022 1 drende nr 505-49902-2021,
se bilaga 1

SAKEN
Forsiktighetsmatt vid eldning pa fastigheten A, Kivlinge kommun.

DOMSLUT
1. Mark- och miljddomstolen upphéver punkten 2 1 Bygg- och miljéndmndens
1 Kédvlinge kommun beslut fran den 7 december 2021 (§ 96) om att iaktta
forsiktighetsmatt vid eldning pa fastigheten A 1 Kdvlinge kommun.

2. Mark och miljodomstolen avslar overklagandet 1 ovrigt.

Dok.1d 656366
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 mandag — fredag
351 03 Vixjo E-post: mmd.vaxjo@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se/vaxjo-tingsratt
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BAKGRUND

Bygg- och miljondmnden i Kdvlinge kommun (ndmnden) beslutade den 7 december
2021 att foreldgga F. Arvidssons Mekaniska AB (bolaget) att iaktta
forsiktighetsmatt vid eldning pé fastigheten A enligt f6ljande.

1. Endast torr ved far anvidndas vid eldning i pannan. Med torr ved avses ved
som har en fukthalt pa 15-20 %,

2. Eldning far inte ske under perioden forsta maj till sista september. Under
Ovriga delar av aret begrénsas eldning till tvad gdnger i veckan och max fyra

timmar per gang.

Bolaget dverklagade beslutet till Lansstyrelsen 1 Skane ldn (ldnsstyrelsen) som den

25 maj 2022 beslutade att avsla dverklagandet.

Bolaget har nu 6verklagat beslutet till mark- och miljédomstolen.

YRKANDEN M.M.

F. Arvidssons Mekaniska AB (bolaget) har yrkat att mark- och miljodomstolen
upphéver nimndens beslut. Till stod for yrkandet har bolaget anfort i huvudsak
foljande.

Tidigare virmdes bostadshusen pa fastigheten upp med en oljepanna. Av miljoskal
byttes den ut mot den aktuella pannan. Verksamhetsutdvaren undersokte
mojligheten att ansluta sig till en fjarrvirmeledning som gar i ndrheten av
fastigheten, men det var inte mojligt eftersom kommunen inte dr ansluten till

samarbetet.

Den aktuella pannan eldas med ved. Det &r en fastbranslepanna med en
verkningsgrad pé ca 90 procent. Den dr CE-mérkt och uppfyller alla gillande
miljokrav. Bade EU och den svenska energimyndigheten anser att denna sorts
varmepanna dr bland det miljovinligaste som gar att anvinda. Kommunen ldmnade

slutbesked for pannan den 22 oktober 2020.
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Pannan eldas med trd och fyra minuter efter uppstart dr pannan rokfri och fungerar
som en gaspanna. Det fasta branslet omvandlas till gas som antdnds och varmer
upp. Efter fyra minuter kommer det inte ldngre ndgon rok med méarkbar lukt utan
endast kondens. Pannan har mindre utsldpp én ett virmeljus. Pannan &r mer

miljovénlig an t.ex. pelletsbrannare.

Pannan dr uppgraderad till klass 5 och har tva ackumulatortankar om sammanlagt
6 000 liter. P& den korta tid som eldning tillats enligt det 6verklagade beslutet
hinner bolaget inte fylla ackumulatortankarna. Det miljovénliga syftet med

anldggningen gir om intet och beslutet dr ur miljosynpunkt kontraproduktivt.

Det uppkommer inga storningar for omgivningen. Om man mérker roklukt i
omradet kan den komma frdn manga olika stédllen, minst sannolikt ar att den
kommer fran den aktuella pannan da det tar nagra fa minuter ndr den startar upp
innan den blir rokfri. Det stimmer inte att eldningen skulle utgora nigon
beaktansvérd olédgenhet for grannarna eller ndgon annan. Nagra minuters ndrmast
obefintlig roklukt 1 samband med uppstarten av pannan ér inte tillrdckligt for att
uppna till en olédgenhet i miljobalkens mening. Det finns ingen robust utredning i
malet som objektivt sétt visar pa nagra oldgenheter. Det lukttest kommunens

tjinstemén har genomfort, gjordes inte pa ett korrekt och rattssékert sétt.

Niamnden har motsatt sig dndring av beslutet och hdnvisat till vad de anfort i sitt

beslut.

S.A och A.E har motsatt sig dndring av beslutet och till stod for sin instidllning

anfort 1 huvudsak foljande.

Under den period nir pannan inte anvindes upplevde de inga problem med roklukt i
deras hus. Det &r felaktigt att pannan skulle vara utan méarkbar lukt efter fyra
minuters anviandning. De konstaterar det sjdlva kontinuerligt nér pannan anvénds

och kommunens tva oberoende miljéinspektorer har rapporterat att de ként roklukt
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30 minuter efter att pannan startas. Fastighetsdgaren fordrdjde kommunens besok
ett par minader men lyckades trots lang forberedelsetid inte elda pannan luktfritt.
Pannan ryker under flera timmar i samband med att den anvédnds. De har ingivit

bilder och filmer till domstolen fOr att visa detta.

DOMSKAL

Tillimpliga bestimmelser framgar av ldnsstyrelsens beslut.

Mark- och miljodomstolens bedomning

Efter genomgéng av handlingarna i malet instimmer mark- och miljddomstolen i
lansstyrelsens bedomning att det finns skil att anta att den aktuella eldningen
orsakar omgivningen viss olidgenhet i form av roklukt. Det innebér att

forsiktighetsmatt ska vidtas for att hindra att verksamheten medfor oldgenheten.

Det rétten har att ta stéllning till &r da om de krav som stélls i kommunens
foreldggande kan anses rimliga att uppfylla. Vid bedomningen ska sérskilt beaktas

nyttan av skyddsatgirderna jamfort med kostnaderna for atgérderna.

Rétten konstaterar att fyra timmars eldning endast skulle riacka for att producera
viarme motsvarande omkring 300 kWh 1 veckan (2 x 4 timmar x 40 kW minus ldgre
effekt i samband med uppstart). Detta torde vara langt ifran tillrdckligt for den
aktuella fastigheten och skulle dérfor i praktiken innebdra ett forbud som
omojliggor bibehallandet av anldggningen som byggnadens huvudsakliga

varmekalla.

Utslappen ar normalt sett betydligt storre innan eldstaden har uppnatt ratt
forbranningstemperatur. Detta talar for att eldning i sa stor utstrdckning som mojligt
bor ske 1 ett ssmmanhang, dvs. med sé fa sé kallade uppstarter fran en kall eldstad
som mdjligt, se mark- och miljodverdomstolens avgdrande MOD 2004:63. Bolaget
har 14tit utféra en emissionsmétning av vilken det framgar att utsldppen &r langt

under géllande griansvarden.
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Ovanstaende innebdr att omstdndigheterna i detta fall skiljer sig visentligt i
jamforelse med nagra av de domstolsavgdranden som Lénsstyrelsen hdnvisar till 1
sitt beslut. Skillnaderna bestér dels i fraiga om behovet av eldning, dels i vilken mén

egenkontroll kan visa att bdsta mdjliga teknik tillimpas.

Mot denna bakgrund, samt verksamhetsutovarens behov av uppvarmning, beddmer
mark- och miljddomstolen att en s& omfattande begrénsning av tiden for eldning i
pannan som lénsstyrelsen beslutat i punkten 2 inte dr rimlig. Eftersom ndmnden inte

har haft fog for foreldggandet i punkten 2 ska dverklagandet bifallas i den delen.
Daremot bedomer domstolen att det ar rimligt att forsiktighetsmatt ska vidtas
avseende vedens fukthalt for att begriinsa rokbildning. Overklagandet av punkten 1

avslas darmed.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD- 02)
Overklagande senast den 9 december 2022.

Annika Wahlfried Wikingsson Andreas Hedrén

I domstolens avgdrande har deltagit radmannen Annika Wahlfried Wikingsson,
ordforande, och tekniska rddet Andreas Hedrén. Foredragande har varit

beredningsjuristen Johanna Kérrman.



