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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljooverdomstolen  2024-04-26 M 6195-23
060106 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Nacka tingsritts, mark- och miljddomstolen, dom 2023-04-20 i mal nr M 8377-22,
se bilaga A

PARTER

Klagande
TA

Ombud: Ludvig & Co

Motpart

1. Léansstyrelsen 1 Sodermanlands 1&n

2.LL

SAKEN
Foreldaggande avseende utfyllnad 1 vattenomrade pa fastigheten XXX i Vingékers
kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med éndring av mark- och miljodomstolens dom upphaver Mark- och miljoover-

domstolen Lénsstyrelsen 1 Sodermanlands léns beslut den 1 november 2022, dnr

535-1934-2019.

Dok.Id 2057095

Postadress Besoksadress Telefon Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 08:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

TA har i forsta hand yrkat att 14nsstyrelsens foreldggande ska upphivas och i andra
hand att underinstansernas avgoranden ska undanrdjas och malet ater-forvisas till

lansstyrelsen for fortsatt behandling.

Linsstyrelsen i Sodermanlands léin har motsatt sig éndring av mark- och milj6-

domstolens dom.

LL har beretts tillfdlle att yttra sig men har inte horts av.

UTVECKLING AV TALAN OCH UTREDNINGEN I MARK- OCH MILJO-
OVERDOMSTOLEN

TA har anfort bl.a. f6ljande. Frdn 1960-talet kulverterades ménga diken for att fa
sammanhéngande odlingsytor och bittre arrondering. Syftet med ansdkan 1970 kan
saledes omojligen ha varit ett annat dn att rorlaggning skedde for att s4 sméningom
overbruka marken. Diket var inte att betrakta som ett Oppet dike 2011 sdsom mark-
och miljodomstolen angett utan som ett rorlagt och stenbelagt (och dér-igenom
igenlagt) dike. Det utgjorde saledes inget vattenomrade eller vattendrag. Enbart det
faktum att vatten har kunnat ledas ovanpa plockstenen léngs strackningen vid
hogflodessituationer enstaka ganger medfor inte att det igenlagda omradet ar att klassa
som ett vattendrag. Inte heller det faktum att narliggande jordbruksmark svdm-mats
over vid enstaka tillfdllen 2017 och 2021 (vid oforutsdgbara hogflodessituationer)
innebdr att omradet dr att anse som ett vattendrag. Vid dessa historiska hdandelser ar det
mycket mojligt att det rorlagda, stenbelagda och igenlagda diket har haft en viss
vattenledande funktion, men dé enbart for att omradet ligger i en faktisk svacka. Over-
brukandet av matjord, som skett under en sammanhéllen lédngre tid, kan inte betraktas
som fyllnad 1 ett vattendrag och dr inte en sjdlvsténdig atgird for vilken anmélnings-

plikt enligt 19 § forsta stycket 2 forordningen (1998:1388) om vattenverksamheter.

TA har i Mark- och miljoédverdomstolen adberopat viss ny bevisning.
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Lénsstyrelsen har anfort bl.a. foljande. Diket har vid tidpunkten for nér det utfylldes
med matjord utgjort ett vattenomrade enligt 11 kap. 2 § miljobalken. Ddrmed har ut-
fyllnaden varit en anmédlningspliktig atgérd enligt 19 § forordningen om vattenverk-

samheter.

Mark- och miljodverdomstolen har hallit syn pa fastigheten.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Lénsstyrelsen har forelagt TA att antingen ansdka om tillstdnd for ut-fyllnad av
vattenomrade 1 form av ett dike med kulvert i botten och delvis fyllt med plocksten pa
fastigheten XXX 1 Vingékers kommun eller ta bort den jord som placerats 1 diket ovan
kulverten. Om det senare alternativet véljs ska omradet dter-stillas till ett dike med
kulvert i botten. Plockstenen som genom aren placerats ovan kulverten kan déa ldmnas

kvar.

TA och lénsstyrelsen dr 6verens om att kulverteringen av diket och fyll-ningen med
plocksten inte har krévt tillstdnd enligt den lagstiftning som géllde vid tid-punkten for
atgdrderna. Fragan dr ddrmed om det har funnits forutsittningar for lédns-styrelsen att
besluta om réttelse betrdffande den jord som lagts 1 diket ovan kulverten och

plockstenen.

En tillsynsmyndighet far i det enskilda fallet besluta om de foreldigganden som behdvs
for att miljobalken och foreskrifter som har meddelats med stod av balken ska foljas.
Forelaggandet far dock inte vara mer ingripande dn vad som behovs. (Se 26 kap.

9 § miljobalken.)

Att fylla ut ett vattenomréde utgor vattenverksamhet (11 kap. 3 § 2 miljobalken).
Huvudregeln ir att vattenverksamheter kréver tillstand (11 kap. 9 § miljobalken). For
vissa verksambheteter géller i stéllet for tillstand att verksamheten anméls hos tillsyns-
myndigheten, t.ex. fyllning i ett vattendrag om den bottenyta som verksamheten om-
fattar i vattendraget uppgar till hogst 500 kvm (11 kap. 9 a § miljobalken och 19 §

forsta stycket 2 forordningen om vattenverksamheter).
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Lénsstyrelsen har anfort att diket var ett vattenomrade i miljobalkens mening nir det
fylldes igen med jord eftersom diket, vid sidan av att ha en drinerande effekt av jord-
bruksmarken, haft kapacitet att leda vatten vid hoga floden ovan kulvert och plocksten.
TA har a sin sida anfort att den omsténdigheten att vatten har kunnat ledas ovanpd det
rorlagda och stenbelagda diket vid hogflodessituationer enstaka génger inte innebér att

diket utgor ett vattenomrade eller vattendrag.

Mark- och miljooverdomstolen gor foljande beddmning.

Ett vattenomrade dr ett omrade som ticks av vatten vid hogsta forutsebara vattenstand
(11 kap. 2 § miljobalken). Av motiven till bestimmelsen framgar att det med hogsta
forutsebara vattenstdnd avses en vattenniva som dr med ndgon sannolikhet forutsdgbar.
Det forhallandet att vattenstdndet pé enstaka platser vid nagot tillfdlle har varit extremt
hogt har ibland enbart historiskt intresse och ska da inte paverka beddmningen av vad
som utgor ett vattenomrade. Exempel pa vattenomraden ar sjoar, vattendrag, diken och

karr. (Se prop. 1997/98:45 del 2 s. 128).

Av utredningen framgér att omrddet som foreldggandet avser har dversvammats vid
tva tillféllen, 1 december 2017 och 1 juni 2021, och att det da funnits vatten i diket ovan
kulverteringen. Det underlag som TA har lagt fram ger dock stod for att det vid
tidpunkten for dessa hindelser var extremt hoga vattennivaer i ndromradet och i
Vingédkers kommun i stort. Utdver dessa tva hdandelser saknas utredning om vatten-
standet 1 det kulverterade diket. Mark- och miljo6verdomstolen beddomer att omstin-
digheten att det har funnits vatten i diket ovan kulverteringen och plockstenen vid tva
tillfallen ndr det varit ovanligt hogt vattenstand inte medfor att diket, efter att det kul-
verterats och fyllts med plocksten, kan anses vara ett vattenomrade i den mening som
avses 1 11 kap. 2 § miljobalken. Detta innebér att fyllningen med jord inte har utgjort
vattenverksamhet enligt 11 kap. 3 § miljobalken och att atgidrden darmed inte krévt
tillstdnd enligt 11 kap. 9 § miljobalken.
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Sammanfattningsvis har det saknats forutsdttningar for ldnsstyrelsen att forelagga TA
att ansoka om tillstand for att fylla diket med jord ovan kulverten och plockstenen
alternativt att ta bort den jord som placerats dar. Mark- och miljddom-stolens dom ska

ddrmed dndras och ldnsstyrelsens foreldggande upphévas.

Domen fér enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljdédomstolar inte dver-

klagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsridet Karin Wistrand, tekniska rddet Annika Billstein
Andersson, hovrittsradet Katarina Berglund Siegbahn och tf. hovrittsassessorn Cecilia

Drum, referent.

Foredragande har varit Niclas Arvidsson.
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NACKA TINGSRATT DOM Mal nr M 8377-22
Mark- och miljodomstolen 2023-04-20
meddelad 1
Nacka
PARTER
Klagande
TA

Ombud: Ludvig & Co

Motpart
Liansstyrelsen i Sodermanlands 1&n

OVERKLAGAT BESLUT
Linsstyrelsen i Sodermanlands 14ns beslut 2022-11-01 i drende nr 535-1934-2019,

se bilaga 1

SAKEN
Tillstdnd for utfyllnad i vattenomrade, alternativt borttagning av utfyllnad ovan
rorlagt dike, pé fastigheten XXX 1 Vingékers kommun

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen avslar 6verklagandet.

Dok.Id 812541

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 69 Sicklastraket 1 08-561 656 40 méndag — fredag
131 07 Nacka E-post: mmd.nacka.avdelning4@dom.se 08:00-16:30

www.nackatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Pé fastigheten XXX, som édgs av TA, finns ett dike genom dkermark. Diket ar
kulverterat i botten med plocksten ovanpa och direfter fyllt med matjord.
Léansstyrelsen i Sodermanlands ldn (Idnsstyrelsen) har forelagt TA att antingen
ansoka om tillstdnd for utfyllnad av diket, alternativt att ta bort jorden som

placerats i diket. TA har 6verklagat l4nsstyrelsens beslut om foreldggande.

YRKANDEN M.M.

TA har yrkat att ldnsstyrelsens foreldggande ska upphivas, alternativt att malet ska
aterforvisas till lansstyrelsen for fortsatt handlaggning. Till stod for sin talan har

han 1 huvudsak anfort f6ljande.

Fastigheten XXX dgs av honom sedan 1997. Dessforinnan har den dgts av hans
pappa respektive hans farfar. Det inledande arbetet med igenldggning av diket
borjade 1970. Kort dérefter stannade arbetet av och dterupptogs 1980. Dé lade man
bl.a. ned brotrumman under Lundbyskogsvigen. 1982 rensades Gammelan och
arbetet med igenldggningen av diket fortlopte mellan Lundbyskogsvégen och
garden Lilla Lunda. Efter 1982 lades plocksten i diket under flera ar. Under 80-talet
arrenderades jordbruksskiftena vid var sida om det igenlagda diket av tva olika
arrendatorer och diket utgjorde en praktisk grians mellan dem. Nér TA tog 6ver
fastigheten 1997 borjade han 6verbruka jorden mellan de tva skiftena, ovanpa
kulverten och plockstenen. En mindre del jord tippades ocksa ut vid den norra delen
av diket, men resten av utfyllnaden bestod saledes av befintlig matjord.
Lénsstyrelsen menar att det 4r TA 6verbrukning av jord mellan de biagge skiftena —

utford under 2000-talet — som varit anmélningspliktig.

Léansstyrelsens beslut dr svarbegripligt och det gar inte att forsta vilka regler som
har tillimpats. Lansstyrelsen anger & ena sidan att utfyllnaden med matjord var

anmalningspliktig verksamhet i form av utfyllnad av vattenomrade men hanvisar a
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andra sidan till en bestimmelse som reglerar uppforande av anldggning i ett
vattendrag. Lénsstyrelsen beslut uppfyller inte kraven pa att innehalla en
klargdrande motivering. Det finns déarfor skil att aterforvisa drendet till

lansstyrelsen.

Det behover klargoras om dtgéarden har vidtagits inom ett vattenomrade eller
eventuellt ett vattendrag. Han anser inte att det kulverterade, stenbelagda och
darmed lagligen igenlagda diket utgor ett vattenomrade eller vattendrag.
Lansstyrelsen tycks mena att det star klart att omradet, innan det fylldes med
matjord, hade kapacitet att leda vatten vid hoga floden och darfor ska klassas som
ett vattenomrdde. Det dr dock inte en tillrackligt tydlig motivering till varfor
omradet skulle klassas som ett vattenomrade. Enbart det faktum att nirliggande
jordbruksmark svimmats dver vid enstaka tillfillen under 2017 och 2021 innebér
inte att omradet tdcks av vatten vid hogsta forutsebara vattenstind. Det dr mycket
mojligt att det vid dessa historiska héndelser att det kulverterade, stenbelagda och
igenlagda diket har haft en vattenledande funktion, men det beror enbart pa att det
utgor en faktisk svacka. Vid lénsstyrelsens resonemang skulle dven nedgangna
hjulspér pa en vig utgora ett vattenomrade om hjulsparen leder bort vatten fran
delar av vigen. Det igenlagda diket ligger inte 1 ndgon 1agpunkt och har siledes inte
haft nagon avvattnande funktion. Det har inte heller lett vatten vid hoga floden. De
tillfallen vid 2017 och 2021 har handlat om enstaka situationer da vattenstandet
varit extremt hogt. Enligt lansstyrelsen pavisar bilder och filmer fran dessa ar att
marken ovanfor samt nedanfor diket dversvimmats. Hur detta ger stod for
lansstyrelsens pastdende att det vid tidpunkten igenlagda diket haft ett

vattenomrades effekt framgar inte av beslutet.

Det kulverterade och stenbelagda diket utgjorde alltsd inget vattenomrade eller
vattendrag. Istéllet ar det uppddmningar och hinder i Gammelén som stoppat
avrinningen 1 omradet. Det aktuella rorets diamteter, 1 000 mm, har godkénts av
tidigare Lantbruksnimnden 1980. Roret ligger i samma hdjd som én.

Avrinningsomrddets storlek 1982 var omkring 360 hektar, 1 jimforelse med dagens
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300 hektar. Problemen med dversvimningar i Vingakers kommun har andra orsaker

an matjordsutfyllnaden.

Det ifragasatts ocksa att utfyllnaden av matjord utgér en anldggning eller fyllning i
forordningen om vattenverksamheter. Atgiirden avser brukandet av befintlig jord

och det &r enbart en mindre mingd jord som tippades ut vid dikets norra del.

Aven om domstolen skulle anse att tgiirden varit att betrakta som en
anmélningspliktig vattenverksamhet dr undantagsregeln i 11 kap. 12 § miljobalken
tillamplig. Det &r uppenbart att enskilda eller allmidnna intressen inte paverkas av
atgirden. Det dr uppddmningarna 1 Gammeldn som stoppat avrinningen i omrédet.
Det ska inte ligga pd honom ensam att std ansvarig for vattenproblematiken pé
omkringliggande jordbruksmark. Sedan l&ng tid tillbaka har ett nytt naturtillstdnd
intrétt 1 form av akermark, som gynnar den biologiska mangfalden. Eftersom
omradet varit torrbelagt under lang tid finns inga typiska varmarksbetingade arter.
Istéllet har arter som trivs 1 jordbrukslandskap observerats, och nuvarande

forhéallanden bidrar till habitat for sddana arter.

Slutligen &r lansstyrelsens foreliggande oproportionerligt. Att aterstélla diket skulle
leda till att jordbruksmarken ovanfor kulverten inte kommer att kunna brukas och
att jordbruksmarkens brukande som helhet blir mindre rationell. Han erhéller ocksa
stod fran lénsstyrelsen for ekologisk odling. Vid ett aterstillande av diket tappas
produktiv areal vilket ingar i stodberdkningen och kan i forlingningen leda till
aterkrav. Under alla forhdllanden &r det oproportionerligt att foreligga honom att
soka tillstdnd. Det borde istéllet vara fullt mojligt att foreldgga honom att inkomma

med uppgifter motsvarande en anmélan.
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DOMSKAL

Riittsliga utgangspunkter

For vattenverksamhet kriavs det som huvudregel tillstand (11 kap. 9 § miljobalken).
For vissa vattenverksamheter kravs istdllet for tillstand att verksamheten har
anmélts till tillsynsmyndigheten (11 kap. 9 a § miljobalken och 19 § forordning om
vattenverksamheter). Efter att anmédlan har gjorts och drendet ar tillrackligt utrett
ska tillsynsmyndigheten besluta om de forbud for verksamhetsutovaren som
behovs, foreligga verksamhetsutdvaren om forsiktighetsmatt eller — om det behovs
med hénsyn till verksamhetens paverkan pd miljon eller enskilda intressen — att
soka tillstdnd, eller underrétta anmélaren om att ingen atgérd vidtas (23 §
forordning om vattenverksamheter). Anméalningsplikten kan inte uppfyllas 1
efterhand (Mark- och miljoéverdomstolens domar den 15 maj 2012 1 mal nr

M 5707-11 respektive den 7 oktober 2014 1 mal nr M 383-14), men det kan finnas
mojlighet for tillsynsmyndigheten att begéra in uppgifter som en anmélan om

vattenverksamhet ska innehélla (MOD 2014:38).

Tillstand eller anmélan behdvs dock inte, om det dr uppenbart att varken allmidnna
eller enskilda intressen skadas genom vattenverksamhetens inverkan pa

vattenforhallandena (11 kap. 12 § forsta stycket miljobalken).

Med vattenverksamhet avses bl.a. fyllning i ett vattenomrade (11 kap. 3 § 2
miljobalken). Ett vattenomrade &r ett omrdde som tdcks av vatten vid hogsta

forutsebara vattenstdnd (11 kap. 2 § miljobalken).

Enligt 26 kap. 9 § miljobalken fOsrta stycket far en tillsynsmyndighet besluta om de
foreligganden och forbud som behdvs for att denna balk samt foreskrifter, domar
och andra beslut som har meddelats med stod av balken ska foljas. Enligt
bestimmelsens andra stycke far mer ingripande atgérder 4n vad som behdvs i det

enskilda fallet inte tillgripas.
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Bedomningen i det hir fallet

Mark- och miljodomstolen ifragasitter inte linsstyrelsens slutsats att kulverteringen
gjordes under 1970- och 80-talet. Av ortofoton 1 mélet framgér att diket var 6ppet i
vart fall fram till 2011 och da det fylldes igen med matjord. Diket leder vatten och
utgdr dirmed ett vattenomrade. Atgirden att fylla igen diket med matjord &r alltsa
vattenverksamhet genom fyllning i ett vattenomrdde. Verksamheten kréaver som
utgéngspunkt tillstind om det inte finns bestimmelser om att anmélningsplikt géller
istéllet, eller om undantagsregeln fran bade tillstind och anmélningsplikt i 11 kap.

12 § miljobalken ér tillimplig.

I forevarande fall forekommer det uppgifter fran fastighetsdgaren uppstréms om
oversvimningar vid kraftig sndsmiltning och nederbdrd. Aven om dessa synpunkter
hénfor sig till kulverteringens dimension har fyllningen paverkat dikets forméga att
dven leda vatten langs med kulverteringen vid hogflodessituationer. Fyllningen
paverkar ocksé vixt- och djurliv. Det dr darmed inte uppenbart att varken allménna
eller enskilda intressen skadas genom vattenverksamhetens inverkan pé
vattenforhallandena och undantaget fran tillstdnds- och anmalningsplikten &r inte
tillampligt. Vad TA har anfort om hinder nedstroms och att ett annat naturtillstand

intritt genom fyllningen foranleder ingen annan bedomning.

For fyllning 1 ett vattendrag om bottenytan som verksamheten omfattar 1
vattendraget uppgar till hogst 500 kvadratmeter géller anmélningsplikt (19 § p. 2
forordning om vattenverksamheter). Sa ar fallet hédr. TA atgérder var alltsd
anmalningspliktiga. Nagon anmaélan gjordes emellertid inte till ldnsstyrelsen innan

atgirderna vidtogs.

Anmilningsplikten kan inte uppfyllas i efterhand. TA har anfort att det borde vara
tillrackligt att han inkommer med motsvarande uppgifter som krévs i en anméilan
och hinvisat till MOD 2014:38. Det ir emellertid sa att ett foreliiggande méste vara
anpassat efter forhallandena i det enskilda fallet, och alltsa varken mer eller mindre

ingripande &n vad som krévs. Mark- och miljddomstolen bedomer med
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hénsyn till paverkan pé fastigheten uppstroms och pa vixt- och djurlivet att det inte
ar troligt att en anmélan, for det fall en sddan hade gjorts i det hér fallet, hade
resulterat i att vattenverksamheten hade godkiants. Mot den bakgrunden kan inte
lansstyrelsens foreldggande om att antingen soka tillstdnd eller aterstélla anses for

ingripande. Foreldggandet framstar ocksa som proportionerligt.

Mark- och miljodomstolen delar alltsa lansstyrelsens slutsatser. Lansstyrelsen har
motiverat sitt beslut pa liknande sitt som domstolen nu har gjort. Det kan inte anses
foreligga nagon brist eller oklarhet i ldnsstyrelsens motivering som ska foranleda

aterforvisning. Overklagandet ska avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 11 maj 2023.

Beatrice Norin Christina Odén

I domstolens avgdrande har deltagit tingsfiskalen Beatrice Norin, ordférande, och

tekniska radet Christina Odén.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

MMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum
for 6verklagande finns pa sista sidan i domen.

Sa har gor du

1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras.

Tala om vilken dndring du vill ha och varfor
du tycker att Mark- och miljoéverdomstolen
ska ta upp ditt 6verklagande (Iis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefon-
nummer.

Om du har ett ombud, limna ocksid ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud goéra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark-
och miljddomstolen. Du hittar adressen i
domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
overklagandet kommit in i rétt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Om o6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljddomstolen 6verklagandet och alla hand-
lingar i malet vidare till Mark- och miljé6ver-
domstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta siitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
miljé6verdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till provning.

Mark- och miljé6verdomstolen ger provnings-

tillstand i fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljddomstolen démt
ratt.

¢ Domstolen anser att det inte gar att bedéma
om mark- och miljédomstolen har démt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen beh6ver ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av nigon annan anledning,.

Om du znte far provningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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Hur man overklagar Mark- och miljooverdomstolens avgorande

Den som vill 6verklaga Mark- och
miljoéverdomstolens avgorande ska gora
det genom att skriva till Hégsta domstolen.
Overklagandet ska dock skickas eller limnas
till Mark- och miljé6verdomstolen.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till Mark-
och miljoéverdomstolen senast den dag
som anges 1 slutet av Mark- och
miljo6éverdomstolens avgdrande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rattegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar Mark- och miljo6verdomstolen
overklagandet och alla handlingar i malet
vidare till H6gsta domstolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Hoégsta domstolen far meddela provnings-
tillstaind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
provning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i Mark- och

miljoéverdomstolen uppenbarligen beror pa
grovt forbiseende eller grovt misstag.

Overklagandets innehall
C)verklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(domstolens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden dberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i malet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om siadan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se
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