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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljodverdomstolen  2024-05-22 M 697-24
060203 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Vixjo tingsratts, mark- och miljddomstolen, dom 2023-04-28 i mal nr M 5584-22,
se bilaga A

PARTER

Klagande
SD

Motpart
Milj6- och byggnadsndmnden i Borgholms kommun

SAKEN
Forbud mot att sldppa ut avloppsvatten till avloppsanliaggning pé fastigheterna
XXX och YYY iBorgholms kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

1. Mark- och miljodverdomstolen ger provningstillstand.

2. Mark- och miljoéverdomstolen dndrar mark- och miljodomstolens dom endast pa sa
satt att tidpunkten fOor nér forbudet ska borja gilla bestdms till tre ménader fran dagen

for denna dom.

Dok.Id 2074842

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 08:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

SD har yrkat att Miljo- och byggnadsndmnden i Borgholms kommuns beslut ska
upphévas. I andra hand har hon yrkat att tiden for fullgérandet ska &ndras till tre

manader fran det att mélet avgors i Mark- och miljooverdomstolen.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljodverdomstolen anser att det finns skél att ge provningstillstand

och tar upp malet till omedelbart avgdrande.

Mark- och miljodverdomstolen instimmer i mark- och miljddomstolens bedomning att
ndmnden har haft fog for sitt beslut och anser att det ar skiligt att nu ytterligare flytta

fram tiden for ndr forbudet ska borja gélla.

Beslutet far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsrddet Karin Wistrand, tekniska rddet Yvonne Eklund,
tf. hovrittsassessorn Cecilia Drum, referent, och adjungerade ledamoten Erik Sjostedt

(deltog inte 1 beslutet om provningstillstdnd).

Foredragande har varit hovrittsfiskalen Elias Johansson.
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VAXJO TINGSRATT DOM Mal nr M 5584-22
Mark- och miljodomstolen 2023-04-28
meddelad 1
Vixjo
PARTER
Klagande
SD
Motpart

Borgholms kommun, Milj6- och byggnadsndmnden

OVERKLAGAT BESLUT
Linsstyrelsen i Kalmar léns beslut den 19 oktober 2022 i d&rende med nummer
505-6271-2022, se bilaga 1

SAKEN
Forbud mot att sldppa ut avloppsvatten till bristfillig avloppsanldggning pa
fastigheten XXX och YYY i Borgholms kommun

DOMSLUT

Mark- och miljddomstolen dndrar det 6verklagade beslutet endast pa sa sitt att

tidpunkten for nir det meddelade forbudet trader ikraft dndras till den 1 juni 2024.

I 6vrigt avslar domstolen 6verklagandet.

Dok.Id 677120
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 méndag — fredag
351 03 Vixjo E-post: mmd.vaxjo@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se/vaxjo-tingsratt



Sid 2
VAXJO TINGSRATT DOM M 5584-22
Mark- och miljodomstolen

BAKGRUND

Milj6- och byggnadsndmnden 1 Borgholms kommun (ndmnden) beslutade den 27
juni 2022 att forbjuda SD med flera att sldppa ut avloppsvatten fran WC samt bad,
disk och tvitt (BDT) till bristféllig avlopps-anldggning for YYY och XXX 1
Borgholms kommun fran och med 2023-06-30. Forbudet ska gélla sa linge det

saknas en av ndmnden godkédnd rening av avloppsvattnet.

Beslutet 6verklagades till Lansstyrelsen i Kalmar 14n (ldnsstyrelsen) som den 19
oktober 2022 beslutade att &ndra ndimndens beslut pa sadant sitt att forbudet giller

frén den 1 november 2023. I 6vrigt avslog lansstyrelsen overklagandet.

SD har nu dverklagat lansstyrelsens beslut till mark- och miljddomstolen.

YRKANDEN M.M.
SD har yrkat att hennes avloppsanldggning ska godkénnas i befintligt skick eller
med rimliga forbattringar. Tills stod for sitt yrkande har hon 1 huvudsak anfort

foljande.

Némnden har inte pa ndgot sitt kunnat visa att anldggningens funktion uppvisar
sadana brister att det kan fa betydande paverkan pa ménniskors hélsa och miljo sa
att det uppfyller de krav som finns i miljobalken. Hon anser att hon visat att
riskerna for att avloppet skulle fororena kan uteslutas och att det inte finns nagon
oldgenhet for ménniskors hélsa eller paverkan pa milj6. Det har arligen under 36 ar
genomforts botaniska inventeringar av omradet och detta har gjorts dven 1 ar av en
expert anstilld pd Lansstyrelsen i Skane ldn. Det har heller inte haft ndgon
paverkan pa minniskors hilsa d& betesbrunnen har anvints, sa hennes avlopp
uppfyller séledes miljobalkens krav pé rening. Det finns ingen risk for ménniskors

hilsa eller paverkan pa miljon.
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Lénsstyrelsen skriver i sitt yttrande att det som utgangspunkt dr rimligt kréva att
avstdndet mellan infiltrationsniva och hogsta grundvattenniva eller berg inte
understiger en meter for avloppsanldggningar. Undantag fran detta kan ske om
riskerna for fororening i det ndrmaste kan uteslutas. Hon gor gillande att detta

undantag ar tilldmpligt i hennes fall.

Dessutom anser hon att det inte &r tillrdckligt utrett att avloppsanldggningens
spridarledningar understiger skyddsavstandet till grundvattnet. Namndens
mitningar dr endast okuldra och inte av den precision att man kan bygga ett beslut
pa detta. Det dr helt felaktigt att den ursprungliga brunnen ligger pad samma hojd.
Det skiljer mer &n en meter 1 hgjdskillnad. Dessutom har inte hdnsyn tagits till att
marken lutar brant frdn nuvarande infiltration och en sandas ligger mellan

nuvarande avloppsanldggning och betesbrunnarna.

Enligt offerter som hon fatt skulle detta kosta cirka 300 000 kronor, en mycket

orimlig kostnad for en pensiondr.

Lansstyrelsen har 1 detta fall gjort en for sniv beddmning av vad som kan anses
orimligt. Enligt lansstyrelsen har klaganden inte visat att det inte skulle vara
mojligt att pa platsen 16sa anldggandet av en avloppsanldggning. Antagandet &r helt
fel och gripet i luften. Det &r anmarkningsvart att bdde nimnden och ldnsstyrelsen
pastar detta. I MOD 2014:42 uttalar domstolen att rimlighetsavvigningen i 2:7,
miljobalken inte enbart ska begrinsas till rent foretagsekonomiska aspekter. MOD
hénvisar till praxis (MOD 2011:23) och anfor att mojliga tgirder ska beddmas
utifrén ett vidare perspektiv dn det rent foretagsekonomiska. Det dr viktigt att mark-
och miljddomstolen uttalar en praxis i detta avseende. Hon har fatt forbud att lagga
sin infiltration pé ett Natura 2000-omride vilket gor att hon skulle behova lagga den
pa sin tomt ddr det finns tva vattenbrunnar. Ingen har hittills kunnat ge henne ett

svar pa frdgan var anldggningen ska placeras.
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DOMSKAL
Tillimpliga bestimmelser framgar av ldnsstyrelsens beslut i den mén de inte sdrskilt

anges hér.

Utslapp av avloppsvatten i mark, vattenomraden eller grundvatten utgér miljofarlig
verksamhet. Avloppsvatten ska avledas och renas eller tas om hand pé nigot annat
sitt sa att oldgenhet for ménniskors hélsa eller miljon inte uppkommer. For detta
dndamal ska lampliga avloppsanlidggningar eller andra inrdttningar utforas (9 kap. 1

§ och 7 § forsta stycket miljobalken).

Mark- och miljddomstolen konstaterar att det siledes finns krav pa att
avloppsvatten ska renas. Det dr verksamhetsutovaren som har bevisbordan for att
visa att en anldggning ndr upp till gillande miljokrav (2 kap. 1 § miljobalken).
Redan risken for att en verksamhet eller en atgédrd kan motverka miljobalkens mal
kan medfora krav pé forsiktighetsmaétt fran tillsynsmyndighetens sida (prop.
1997/98:45 del 1, s. 209 1.).

Tillsynsmyndigheten maste dock kunna peka pa att det finns brister 1 befintlig
avloppsanldggning som gor att den sannolikt inte har tillrdcklig reningskapacitet
och dirfor inte ska fa anvédndas (se t.ex. Mark- och miljodverdomstolens domar den

23 december 2020 i mal M 13819-19 och den 23 september 2022 1 mal M 3388-22).

Domstolen delar lansstyrelsens bedomning att det &r utrett att avstandet mellan
infiltrationen och den hogsta grundvattennivan understiger 1 meter under i alla fall
delar av aret. Det dr ddrmed ocksa klarlagt att anliggningen inte &r enkel att
kontrollera. Av Havs- och vattenmyndighetens allménna rdd om sméa
avloppsanordningar for hushéllsspillvatten (HVMEFS 2016:17) framgar att ett
grundkrav dr att avloppsanordningens funktion &r enkel att kontrollera. De allménna
raden dr inte bindande men kan enligt mark- och miljodomstolen ge ledning for
beddmningen av avloppsanordningen. Det motiverar hiarvid dvervidgande om

forbud.



Sid 5
VAXJO TINGSRATT DOM M 5584-22
Mark- och miljodomstolen

Klagande anger att anldggningen dr undantagen fran kravet att avstandet mellan
infiltrationsnivd och hogsta grundvattenniva eller berg inte understiger 1 meter,

eftersom risken for fororening i det nirmaste kan uteslutas.

Vid markbaserad rening sker den huvudsakliga reningen av smittdmnen och andra
dmnen i1 den ométtade zonen i marken, det vill sdga mellan infiltrationsnivén och
grundvattnet. For att en anldggning ska fungera pa avsett sétt ar det darfor viktigt att
den omadttade zonen ar tillrdckligt stor. Att sdkerstélla erforderligt avstdnd mellan
spridarroren och hogsta grundvattenniva ar saledes en motiverad skyddséatgéard. Mot
bakgrund av att det dr visat att skyddsavstandet d&tminstone under delar av aret
understiger 1 meter konstaterar domstolen att det ocksé foreligger risk for
fororening av grundvattnet. Detta styrks av anldggnings alder samt att den belastas
med tva bostadshus. Ytterligare utredning for att faststilla detta dr inte nddvéndigt.
Klagande har inte visat pa vilket sitt risken for fororening 1 det ndrmste skulle vara
uteslutet. Vad klagande anfort angaende botaniska inventeringar foranleder ingen

annan bedomning.

Sammantaget beddmer mark- och miljodomstolen det klarlagt att anliggningen inte
uppfyller kraven i1 miljobalken. Domstolen bedomer vidare att det ar lampligt med
ett forbud mot fortsatt anvindande av anldggningen men forst fran och med den 1

juni 2024. Ett sddant forbud dr proportionerligt med hiansyn till konstaterade brister.

Saledes har nimnden haft fog for sitt beslut att forbjuda utslapp till

avloppsanldggningen och dverklagandet ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD- 02)
Overklagande senast den 19 maj 2023.

Ann Westerdahl Emma Sjégren
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I domstolens avgorande har deltagit radmannen Ann Westerdahl, ordforande, och
tekniska rddet Emma Sjogren. Foredragande har varit beredningsjuristen

Emil Théter.



»ducerat av Domstolsverket, Avd. for

Anvisningar for overklagande MMD-02 - Dom i 6verklagade mal och vitesmal * Prc

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

MMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum
for 6verklagande finns pa sista sidan i domen.

Sa har gor du

1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras.

Tala om vilken dndring du vill ha och varfor
du tycker att Mark- och miljoéverdomstolen
ska ta upp ditt 6verklagande (Iis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefon-
nummer.

Om du har ett ombud, limna ocksid ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud goéra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark-
och miljddomstolen. Du hittar adressen i
domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
overklagandet kommit in i rétt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Om o6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljddomstolen 6verklagandet och alla hand-
lingar i malet vidare till Mark- och miljé6ver-
domstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta siitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
miljé6verdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till provning.

Mark- och miljé6verdomstolen ger provnings-

tillstand i fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljddomstolen démt
ratt.

¢ Domstolen anser att det inte gar att bedéma
om mark- och miljédomstolen har démt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen beh6ver ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av nigon annan anledning,.

Om du znte far provningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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