SVEA HOVRATT PROTOKOLL Aktbilaga 5
Mark- och miljooverdomstolen ~ 2024-07-11 Mal nr P 875-24
060101 Foredragning i

Stockholm
RATTEN

Hovrittsridden Fredrik Ludwigs, Lars Olsson, referent, och Asa Hanna (deltar inte i
beslutet om provningstillstind) samt tekniska radet Johan Andrade Hagland

FOREDRAGANDE OCH PROTOKOLLFORARE
Foredraganden Karin Wallin

PARTER

Klagande
1. J.F.

2. J.F.H.

Motpart
Samhéllsbyggnadsndmnden 1 Képings kommun

SAKEN
Byggsanktionsavgift; nu frdga om provningstillstand och aterforvisning

OVERKLAGAT AVGORANDE
Nacka tingsratts, mark- och miljddomstolen, dom 2023-12-28 i mél nr P 4326-23

Samhéllsbyggnadsndmnden 1 Képings kommun beslutade den 23 mars 2023 att
pafora

J.E. och J.F.H. en byggsanktionsavgift om 231 840 kronor for att ha pabdrjat
byggnation utan startbesked. De dverklagade beslutet, forst till ldnsstyrelsen, som
avslog 6verklagandet, och sedan till mark- och miljodomstolen, som ocksa avslog
overklagandet. I mark- och miljddomstolen var det tekniska radet skiljaktigt och ville
med stod av 11 kap. 53 a § plan- och bygglagen (2010:900) sétta ner avgiften till

hilften.
J.E. och ]J.F.H. har nu 6verklagat mark- och miljodomstolens dom till Mark- och
miljooverdomstolen. De har yrkat att ndmndens beslut
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ska upphévas och i andra hand att byggsanktionsavgiften ska séttas ned till hélften eller
en fjardedel.

Efter foredragning fattar Mark- och miljodverdomstolen f6ljande

BESLUT (att meddelas 2024-07-15)

1. Mark- och miljo6éverdomstolen ger provningstillstand.

2. Mark- och miljodverdomstolen undanrdjer mark- och miljodomstolens dom och

aterforvisar malet till mark- och miljoédomstolen for fortsatt behandling.

Skdlen for beslutet

Mark- och miljodverdomstolen bedéomer att det finns skil att ge provningstillstand och

tar upp maélet till omedelbart avgérande.

Vid omrostning 1 mark- och miljddomstolen tillimpas 16 kap. rittegangsbalken, se
3 kap. 6 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar. Enligt 16 kap. 6 § ritte-
gangsbalken tilldmpas 29 kap. samma balk i friga om ansvar. Vid lika rostetal ska da

den lindrigaste eller minst ingripande meningen gilla, se 29 kap. 3 § rittegangsbalken.

En byggsanktionsavgift har sadan straffrittslig karaktér att den lindrigaste meningen
ska gilla vid lika rostetal, jfr rittsfallet MOD 2020:31 med dir gjorda hinvisningar,
Mark- och miljoéverdomstolens dom den 13 juni 2024 1 mél nr M 12509-23 och Fitger
m.fl., Réttegangsbalken (21 jun 2024, Version 96, JUNO), kommentaren till 16

kap. 6 §.

En felaktig tillimpning av omrdstningsreglerna far anses vara ett sadant réttegéngsfel
som avses 159 kap. 1 § forsta stycket 4 réittegdngsbalken. Felet har inverkat pa malets
utgdng. Det gdr inte att avgora vilken processram som skulle ha géllt om rétt
omrdstningsregler hade tillimpats. Mark- och miljodverdomstolen bedomer att felet

inte utan vésentlig oldgenhet kan avhjilpas hiar. Mark- och miljédomstolens dom ska
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darfor undanrdjas och malet ska aterforvisas till domstolen for fortsatt behandling.

Felet dr av saddan art att undanréjande kan ske utan att parterna fatt tillfdlle att yttra sig.
Beslutet far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte

overklagas.

Karin Wallin
Protokollet uppvisat/



