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SVEA HOVRATT SLUTLIGT BESLUT Malnr
Rotel 0603 2024-04-12 OM 7673-23
060303 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Vixjo tingsratts, mark- och miljddomstolen, beslut 2022-09-23 i mal nr M 506-22, se
bilaga A

PARTER

Klagande
1. ELHE

2. BEOL

Motpart

1. Havs- och vattenmyndigheten
Box 11930

404 39 Goteborg

2. Kammarkollegiet
Box 2218
103 15 Stockholm

3. Lénsstyrelsen i Skane ldn
205 15 Malmé

4. Angelholms kommun
262 80 Angelholm

SAKEN
Avvisat yrkande om omprovning for moderna miljovillkor avseende Skaftarp vatten-
kraftverk vid Kiigledn i Angelholms kommun

HOVRATTENS AVGORANDE
Mark- och miljodverdomstolen undanrdjer mark- och miljddomstolens beslut och

aterforvisar malet till mark- och miljodomstolen for fortsatt behandling.

Dok.1d 2049103

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 08:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN M.M. I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

ELHE och BEOL har yrkat att Mark- och miljédverdomstolen ska upphdva mark-
och miljodomstolens beslut att avvisa deras dér i forsta hand framstéllda yrkande om
omprovning for moderna miljovillkor avseende Skaftarp vattenkraftverk och
aterforvisa malet dit for fortsatt handldggning. De har till stod for talan gjort géllande
att verksamheten vid Skaftarp vattenkraftverk bedrivs med stdd av en réttighet
grundad i en urminnes havd och utvecklat skélen for detta i allt vésentligt pd samma
satt som 1 mark- och miljddomstolen. Utdver vad de hédnvisat till tidigare har de hér

gett in bland annat en historisk karta fran Lantmaiteriets arkiv fran 1804.

Kammarkollegiet, Linsstyrelsen i Skdne lin och Havs- och vattenmyndigheten
har motsatt sig 4ndring av mark- och miljddomstolens beslut. De har till stéd for sin

instdllning 1 allt visentligt anfort detsamma som 1 mark- och miljddomstolen.

Angelholms kommun har forklarat sig inte ha nigot ytterligare att tilligga i malet.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS SKAL

Mark- och miljodomstolen har beslutat att avvisa ELHE:s och BEOL:s dér framstillda
forstahandsyrkande om att den vattenavledning som for ndrvarande sker genom tva
kaplanturbiner ska beviljas nya miljovillkor. Domstolen har sammanfattningsvis
bedomt att sokandena inte har visat att verksamheten vid Skaftarp vattenkraftverk
bedrivs med stod av en rittighet grundad i en urminnes hivd som kan jamstillas med
ett tillstdnd enligt miljobalken. Med anledning av detta har domstolen kommit fram till

att forstahandsyrkandet inte kan tas upp till provning och dérfor ska avvisas.

Mark- och miljoéverdomstolen har 1 tre slutliga beslut den 21 mars 2024 i mal nr

OM 13530-22, OM 13531-22 och OM 637-23 gjort vissa uttalanden av betydelse for
mal om omprdvning av vattenverksamhet for moderna miljovillkor. I besluten anforde
Mark- och miljooverdomstolen att det inte torde finnas nagot hinder mot att fragan om

det finns ett tillstand eller en dldre rittighet som kan uppdateras med moderna
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miljovillkor provas som en fraga om processforutsittning, dvs. i den ordning som
géller for rittegangshinder. Mark- och miljo6verdomstolen lade emellertid till att
provningen i sddant fall ska géras med utgangspunkt i vad sokanden har pastétt om den
omstandighet som aberopas till grund for behorigheten att fa sin sak prévad. Detta
innebér att domstolen ska godta pastadendet, om det inte dr uppenbart att det inte kan

leda till bifall.

I likhet med i de tre nimnda mélen har mark- och miljddomstolen i detta fall provat
fragan om s0kandena har en dldre réttighet som en processforutséttningsfraga. Mark-
och miljooverdomstolen finner inte anledning att frangé utgdngspunkterna i de tidigare
besluten. Vad sdokandena péstéatt om de omstandigheter som aberopas till stod for
domstolens behorighet ska alltsd godtas, om det inte dr uppenbart att vad som pastatts

inte kan leda till bifall.

Sokandena 1 detta mal har gjort géllande att vattenverksamheten vid Skaftarp
vattenkraftverk bedrivs i enlighet med en sddan sdrskild réttighet att forfoga over
vatten som avses 15 a § lagen (1998:811) om inférande av miljobalken. De har bland
annat hinvisat till att vattenanldggningen har sitt ursprung pa 1500-talet, att damm-
anldggningen som idag finns pa platsen tillkom pa 1800-talet, att det enligt da géllande
lag inte fanns nagot krav pa tillstdnd samt att verksamheten har bedrivits kontinuerligt

utan invdndningar sedan dess.

Mot denna bakgrund &r det inte uppenbart att det inte ar fraga om en sddan rattighet
som kan ligga till grund f6r en omprovning for moderna miljévillkor. Mark- och
miljddomstolen borde ddrmed inte ha avvisat yrkandet pd den grunden utan tagit
stéllning till frdgan som en del av provningen i sak. Mark- och miljddomstolens beslut
ska dirfor undanrdjas och malet aterforvisas till mark- och miljddomstolen for fortsatt

behandling.
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HUR MAN OVERKLAGAR, s¢ bilaga B
Overklagande senast 2024-05-10

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Liselotte Rdgmark, Mikael Hagelroth och

Rikard Backelin, referent, samt tekniska rédet Ingrid Johansson.

Foredragande har varit Susanne Schultzberg.
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Handldggning i parternas utevaro

RATTEN
Ré&dmannen Marie Gerrevall, ordforande tillika protokollférare, och tekniska radet
Mats Kall

Sokande
1. ELHE

2. BEOL

SAKEN
Ansdkan om moderna miljovillkor for Skaftarp vattenkraftverk vid Kagledn, beldget
inom fastigheterna X och Y, Angelholms kommun; nu friga om avvisning

Malet foredras och mark- och miljodomstolen antecknar féljande.

Bakgrund
ELHE och BEOL har under januari 2022 till mark- och
miljddomstolen inkommit med en ans6kan om moderna miljovillkor for anliggningen

Skaftarp vid Kiglean, Angelholms kommun.

Mark- och miljodomstolen har givit utvalda remissmyndigheter mojlighet att uttala sig
om behovet av komplettering av ansdkan. Yttranden har inkommit frdn Havs- och
vattenmyndigheten, Milj6- och tillstindsnimnden i Angelholms kommun,

Kammarkollegiet och Lansstyrelsen 1 Skéne ldn.

Mark- och miljodomstolen har dérefter forelagt sokandena, for det fall de vidhaller sitt

forstahandsyrkande, att komplettera sin ansokan med foljande valda delar:

e Enredogorelse och utredning som styrker att urminnes hévd faktiskt foreligger

Dok.Id 637239

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 méndag — fredag
351 03 Vixjo E-post: mmd.vaxjo@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se/vaxjo-tingsratt



Sid 2
VAXJO TINGSRATT M 506-22
Mark- och miljodomstolen

¢ De moderna miljévillkor som de i detalj foreslér

Sokandena har inom utsatt tid inkommit med en komplettering.

Yrkanden

ELHE och BEOL har i forsta hand yrkat att den vattenavledning, som sker for att
utnyttja kraften 1 vattnet genom for narvarande tva kaplanturbiner, beviljas nya
miljovillkor. De anser att rittslig grund foreligger genom urminnes hiavd och relaterar
till en tidigare dom fradn mark- och miljddomstolen i mal M 5564-17. S6kandena har
senare kompletterat med utdrag av en kulturhistorisk utredning som gjordes av
lansstyrelsen respektive utdrag ur Bjarehdrads sldktrings forskning om Skaftarp och de
anser att detta vil styrker historiken kring platsen. De anfor vidare bland annat att
dammanléggningen dr ombyggd tvé ganger under slutet av 1970-talet och i bérjan av
2000-talet pa initiativ av lansstyrelsen och fiskeklubben, for att forbattra

passerbarheten och miljoanpassas.

Nar det giller forslaget till moderna miljévillkor har de inledningsvis bland annat
uttalat att de klarar villkor som sikerstéller tillrdckliga floden och att ldnsstyrelsen far
precisera villkor kring drift. For att anpassa driften vill de bygga om intaget till
turbinerna, tita nuvarande kanal under huset och gora ett nytt intag. Det anser de skulle
gora flodet mot inloppet mot intagsgaller lugnare och inte dra in eventuella fiskar, och
att flyktmdjligheten blir mycket béttre. Nivaregleringen blir mycket jimnare med
tryckgivaren som da gar att hdlla nivan inom 1-2 dm. For att sikerstilla flodet mot
huvudféran via utskovet 1 ddimmet gér det att ha en fast regel pd betongtroskeln vid

intagsluckan med 10 cm.

Vidare anfor de att de ska stdnga turbinerna i tre veckor for att skydda smoltens

vandring, ndr vattentemperaturen pad viren kommer upp 1 sju grader.
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Milj6- och tillstindsnimnden, Angelholms kommun, efterfrigar bland annat en
beskrivning eller underlag som styrker urminnes hévd, vilket anges som skal till

fortsatt drift.

Kammarkollegiet anser att det inte finns négot tillstdnd enligt miljobalken, eller
motsvarande dldre lagstiftning, till nuvarande verksamhet vid Skaftarps kraftverk.
Kammarkollegiet har hdnvisat till Lansstyrelsen i Skane ldns rapport 2015:38
Rosjoholmsan och Kégledn, Vattenknutna kulturmiljoer. Kammarkollegiet anser att
det utifran uppgifterna i angivna rapport klart framgar att det inte har forekommit
nagon turbindrift med elproduktion vid Skaftarps kraftverk fore 1920-talet och att den
nuvarande turbindriften inte har pagétt langre 4n sedan bdrjan av 1990-talet. Darmed
uppfyller inte verksamheten vid kraftverket - turbindrift for elproduktion - rekvisiten
for urminnes hdavd. Kammarkollegiet anfor ssmmanfattningsvis att sokandena inte har
visat att den ddimmande verksamheten, som nu pagar, har pagatt pa samma sétt sedan

innan 1882. Det finns saledes, enligt kollegiets mening, inget att omprova.

Linsstyrelsen i Skine ldn konstaterar att domen i mal M 5564-17 inte klargdr om alla
delar av anldggningen omfattas av urminnes hivd samt att rittslédget ar oklart nir det
géller urminnes hdvd for vattenavledning for turbindrift. Lansstyrelsen anser darfor att
sOkanden behover komplettera ansdkan med en redogorelse for vilka delar av
anldggningen man anser omfattas av urminnes hiavd. Av ansokan ska framga vilka
anldggningsdelar som berors, hur de dr utformade, nér de ar uppforda, om de har
andrats och vilket ar de fick den utformning de har idag. Om verksamheten dr &ndrad
under tiden anldggningen funnits ska det framga hur verksamheten tidigare har

bedrivits, hur den bedrivs idag och nér den har dndrats.

Liansstyrelsen upplyser om att sokanden, i det fall denna inte kan visa att inverkan pa
vattenforhallandena 1 allt vdsentligt varit densamma sedan anldggningens uppforande
och fore 1882, behover ansoka om tillstand for de delar som inte omfattas av urminnes

hévd. Sokanden behover 1 sadant fall genomfora ett samrad enligt 6 kap miljobalken.
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Havs- och vattenmyndigheten har framfort att ansdkan &r otydlig och knapphindig

och att en komplettering av ansdkan darfor dr nodvindig.

Mark- och miljodomstolen meddelar foljande

BESLUT
Mark- och miljddomstolen avvisar ELHE och BEOL:s forstahandsyrkande om att
den vattenavledning som for narvarande sker genom tva kaplanturbiner ska beviljas

nya miljovillkor.

SKAL FOR BESLUT

Tilliimpliga bestiimmelser

Nya regler giller sedan den 1 januari 2019 f6r omprévning for moderna miljovillkor.

Enligt 11 kap. 6 § forsta stycket miljobalken géller foljande.

Med vattenverksamhet for produktion av vattenkraftsel avses i detta kapitel en
vattenverksamhet som innebdr vattenreglering, vattenbortledning, vattenéverledning
eller annan paverkan pa vattnets fléde och dr avsedd for produktion av el genom
omvandling av energin i strommande vatten, eller ndr verksamheten pabérjades, var

avsedd for sadan produktion.

Enligt 11 kap. 27 § forsta stycket miljobalken géller foljande.

Den som bedriver en tillstandspliktig vattenverksamhet for produktion av
vattenkraftsel ska se till att verksamheten har moderna miljovillkor. Med detta avses
att tillstandets villkor eller bestdmmelser till skydd for mdnniskors hélsa och miljon
har bestimts enligt denna balk genom en dom eller i ett beslut som inte dr dldre dn
fyrtio dr. Om det i tillstandet for verksamheten har bestdimts en annan tid for oversyn

av miljovillkoren, ska dock den tiden gdlla.
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De nya reglerna innebér ocksé att det ska finnas en nationell plan for de provningar
som avses i 11 kap. 27 § miljobalken, se 28 § samma kapitel. Det finns inte ndgon
skyldighet for verksamhetsutovaren att anmila sig till planen och de nya reglerna ger
ocksé utrymme for att ansoka om tillstand eller omprévning utanfor systemet med den
nationella planen, se 36 § forordning (1998:1388) om vattenverksamhet och prop.
2017/18:243 s 119.

Ett tillstdnd till vattenverksamhet enligt miljobalken omfattas av réttskraft enligt
24 kap. 1 § miljobalken betrdffande de fragor som har provats. Enligt 5 § lag
(1998:811) om inforande av miljobalken, MP, giller detsamma tillstind meddelade

enligt viss angiven dldre lagstiftning, t.ex. de tidigare gillande vattenlagarna.

Genom 5 a § MP, som tridde 1 kraft den 1 januari 2019, stadgas numera foljande.

En verksamhet som bedrivs i enlighet med en urminnes hdvd, ett privilegiebrev eller en
annan sddan sdrskild rdttighet att forfoga over vatten som avses i 2 kap. 41 §
vattenlagen (1918:523) ska anses bedrivas med stod av en rdttighet som har tillkommit
enligt motsvarande bestdmmelser i miljobalken eller i foreskrifter som har meddelats
med stod av miljobalken, om det inte foljer nagot annat av denna lag eller av

foreskrifterna.

Nar det giller fragan om vilket beviskrav som ska stillas pa verksamhetsutovaren nér
det giller att det foreligger en dldre rattighet sa kan foljande noteras. Av Civilutskottets
betidnkande Vattenmiljo och vattenkraft m. m. 2017/18:CU31 s 17 ff framgér bland
annat att det dr viktigt att beviskraven i frigan om vad den dldre réttigheten omfattar
inte stélls sa hoga att det 1 praktiken blir omdjligt att bevisa vad som ar réttskraftigt
avgjort. Vad som dr forenligt med urminnes hivd framgar séllan av nagot sirskilt
dokument. Det bor enligt vad som anges i betdnkandet vara tillriackligt att
verksamhetsutovaren med hédnsyn till omsténdigheterna kan gora sannolikt att den
verksamhet som bedrivs idag inte i ndgot vésentligt avseende skiljer sig frdn hur den

kan antas ha bedrivits fore inférandet av de tillstindskrav som miljobalken ersétter.
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Fragan som provas i detta beslut
Den nu aktuella fragan i mélet dr om den sokta verksamheten kan anses ha tillstand

genom att urminnes hivd har uppkommit.

Mark- och miljodomstolen kan konstatera att det har ifrigasatts genom bland annat

Kammarkollegiet och Lansstyrelsen i Skéne 14n att urminnes hiavd foreligger.

Mark- och miljodomstolens bedomning
En verksamhet kan inte omprovas om inte de legala forutsittningarna for omprovning

foreligger, oavsett om verksamheten upptagits i den nationella planen eller inte.

I nu aktuellt fall ska darfor forst fragan om det foreligger urminnes hiavd eller inte

provas av domstolen innan en eventuell omprévning for moderna miljovillkor kan ske.

Urminnes hédvd ér att jamfora med tillstdnd 1 den del fragan kan anses ha prévats. En
urminnes hdvd som kan anses vara ett tillstand enligt miljobalken har alltsé rattskraft
endast betrdffande de fragor som kan visas vara tillatna i1 forhdllande till hur
anldggningen dr konstruerad och verksamheten bedrivs. Detta anses innebdra att
urminnes hdvd kan omfatta anldggningar och verksamheter som tillkommit 90 ar fore
jordabalkens ikrafttrddande ar 1972, dvs. fore ar 1882. Det &r endast en verksamhet
som bedrivits obestridd som kan anses ha ett tillstdnd enligt miljobalken med stod av
urminnes hdvd. En urminnes hivd som anses vara ett tillstind enligt miljobalken har
rattskraft endast betrdffande de fragor som kan visas vara tillatna i forhallande till hur
anldggningen ér konstruerad och verksamheten bedrivits, prop. 2017/18:243 s. 103,
110 och 236.

Sokandena har, genom att hdnvisa till en tidigare dom som meddelats av mark- och
miljodomstolen vid Vixjo tingsritt och historiska dokument, ansett att urminnes havd

foreligger for vattenkraftsanldggningen vid Skaftarp.
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Mark- och miljodomstolen anser att sokandena ska visa att foljande i allt visentligt
varit detsamma sedan ar 1882 for att urminnes hiavd och ddrmed ett grundtillstdnd ska
anses foreligga:

- Dammens (dammanldggningens) ldge och funktion

- Dammens inverkan pa vattenforhallandena

- Anordningar for vattenbortledning

Fran de historiska dokument som sokandena har ingivit anser domstolen forvisso att
det ar rimligt att utgd fran att det har funnits en fordimning pé platsen med en
tillhorande funktion med avledning av vatten till en inloppskanal, initialt till en kvarn
och senare till kraftverksturbiner. Det &r ocksa i princip den beddmning mark- och
miljddomstolen vid Véx;jo tingsratt gjort i malet M 5564-17, som rorde ett dverklagat

foreldggandebeslut.

Nar det dock géller den mer precisa inverkan pa vattenforhdllandena och att dagens
anordningar for vattenbortledning ar lika de ursprungliga (fore 1882) har sokandena
enligt domstolens bedomning inte kunnat visa detta. I ovan nimnda dom har
sOkandena som stdd till sitt 6verklagande bland annat anfort att nér den forsta
laxtrappan byggdes 1 mitten av 1970-talet bestod ddmmet av en stor sten som gravdes
bort, samtidigt som ett nytt kron av cement anlades. Detta kron lades ldgre dn den
tidigare stenkanten. Arean pa kanalen som loper fram till kvarnen minskades ocksa.
Efter denna forsta ombyggnad gjordes ytterligare ombyggnader med nya stora stenar,
samtidigt som kronet bilades upp for att sékra ett minimiflode. En liknande historisk

beskrivning aterfinns 1 sdkandens komplettering av foreliggande ansdkan.

I M 5564-17 anfor nuvarande sokanden dessutom att dimmet och kanalen alltid har
funnits samt att under dren 1920 till 1930 byggdes landsvdgen och i samband med det
sd uppgav de att man anpassade bdde kanal och huvudfara for att kunna anligga vigen.
Dammet uppges ha byggts om dren 1970-1975 respektive r 2002-2003 for att

forbdttra olika fiskarters vandring upp- och nedstroms.
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Baserat pa det underlag som s6kandena inkommit med anser domstolen
sammanfattningsvis att sokandena inte har formatt visa att urminnes hivd foreligger 1
sin helhet for nuvarande anldggnings lige och funktion, inklusive tillhorande
anordningar. De har inte heller visat att urminnes hévd foreligger for anldggningens

inverkan pa vattenforhdllandena genom ddmning respektive vattenbortledning.
Mark- och miljddomstolen beslutar darfor att ELHE och BEOL:s ans6kan om
omprovning ska avvisas. Med denna utgang saknas anledning att ndrmare prova

fragan om foreslagna moderna miljovillkor ar tillrdckliga.

Det ska fortydligas att detta beslut infe innebér att domstolen tagit stéllning till

sokandenas andrahandsyrkande rorande utrivning.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (MMD-21)

Overklagande senast tre veckor frin delfiende av beslutet.

Marie Gerrevall

Radman

Protokollet uppvisat/
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

MMD-21

Vill du att beslutet ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor. Tiden riknas fran den dag som du

fick del av det skriftliga beslutet.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen f6r 6verklagande dr samma veckodag
som tiden borjar riknas. Om du exempelvis fick
del av beslutet mindagen den 2 mars gir tiden ut
mandagen den 23 mars.

Om sista dagen ir en 16rdag, s6ndag, helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyirsafton, ricker
det att 6verklagandet kommer in nista vardag.

Sa har gor du
1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
dndras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att Mark- och milj6-
overdomstolen ska ta upp ditt 6verklagande
(las mer om prévningstillstaind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Férklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefon-
nummer.

Om du har ett ombud, limna ocksa ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6éverklagandet till mark-
och miljddomstolen. Du hittar adressen i
beslutet.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att 6ver-
klagandet kommit in i rétt tid. Har det kommit in
for sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar dom-
stolen 6verklagandet och alla handlingar i malet
vidare till Mark- och miljééverdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta sitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
miljééverdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till prévning.

Mark- och miljoéverdomstolen ger provnings-
tillstand 1 fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pad att mark- och miljddomstolen démt
ratt.

¢ Domstolen anser att det inte gar att bedéma
om mark- och miljodomstolen har démt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i réttstillimp-
ningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av nigon annan anledning.

Om du znte far provningstillstand giller det
overklagade beslutet. Dirfor dr det viktigt att 1
6verklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljddomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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Hur man overklagar Mark- och miljooverdomstolens avgorande

Den som vill 6verklaga Mark- och
miljoéverdomstolens avgorande ska gora
det genom att skriva till Hégsta domstolen.
Overklagandet ska dock skickas eller limnas
till Mark- och miljéoverdomstolen.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till Mark-
och miljoéverdomstolen senast den dag
som anges 1 slutet av Mark- och
miljo6éverdomstolens avgorande.

Beslut om haktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rattegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar Mark- och miljo6verdomstolen
overklagandet och alla handlingar i malet
vidare till H6gsta domstolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Hoégsta domstolen far meddela provnings-
tillstaind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i Mark- och

miljoéverdomstolen uppenbarligen beror pa
grovt forbiseende eller grovt misstag.

Overklagandets innehall
C)verklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(domstolens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sddan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se
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