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yif;.  Patent- och 2016-10-25 Mél nr PMOA 660-16
-!- marknadsoverdomstolen Foredragning i

Rotel 020101 Stockholm

RATTEN

Hovrattspresidenten Fredrik Wersall, hovrattslagmannen Christine Lager och
hovrattsradet Carl Josefsson, referent och protokollférare

FOREDRAGANDE
Hovrattsfiskalen Linda Heikkila

KLAGANDE
TeliaSonera Sverige AB, 556430-0142
123 86 Farsta

Ombud: Bolagsjuristen P.H
Samma adress

MOTPART

Video Art Holland B.V
Anna Van Rennesplein 8
1911 KN Uitgeest
Nederlanderna

Ombud: Advokaten P.H och jur. kand. H.A-L
Engstrom & Hellman Advokatbyra AB
Spannmalsgatan 19

411 05 Goteborg

SAKEN
Rattegangskostnader

OVERKLAGAT AVGORANDE
Sodertorns tingsratts beslut 2015-12-28 i mal nr A 9122-15

Genom det 6verklagade beslutet forelade tingsratten TeliaSonera Sverige AB (Telia-
Sonera) vid vite att till Video Art Holland B.V (Video Art) ge information om namn
och adress till dem som hos TeliaSonera vid vissa ndrmare angivna tidpunkter registre-
rats som anvandare av vissa av bolaget tillhandahallna IP-adresser. Tingsratten forplik-
tade ocksa TeliaSonera att ersétta Video Art for rattegangskostnader med 10 000 kr,
som avsag ombudsarvode, jamte ranta pa beloppet enligt 6 § rantelagen fran dagen for

tingsrattens beslut till dess betalning sker.

Dok.Id 1308081

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 09 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 00 09:00-15:00

E-post: svea.avd2@dom.se
www.patentochmarknadsoverdomstolen.se
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TeliaSonera har yrkat att Patent- och marknadsoverdomstolen, med andring av punkten
3 i tingsrattens beslut, ska besluta att vardera parten ska svara for sina rattegangskost-

nader i tingsratten.

TeliaSonera har anfort i huvudsak foljande. Rattegangskostnaderna avser Video Arts
kostnader med anledning av ett visst yttrande fran TeliaSonera. | yttrandet framforde
TeliaSonera vasentligen inget annat i sak an att den utredning om intrangen som Video
Art aberopade inte hade bifogats bolagets ansokan och att en forutsattning for bifall var
att atgarden var proportionerlig. Yttrandet innehdll inte nagot som tingsratten inte
kunde konstatera nar &rendet anhangiggjordes. Vidare lade tingsratten de handlingar

som Video Art kompletterade utredningen med till grund for sitt beslut.

Video Art har motsatt sig andring av tingsrattens beslut och anfort bl.a. féljande.
TeliaSoneras yttrande innehdll ett ifragasattande av Video Arts utredning och rattslig
argumentation avseende proportionaliteten i atgarden. TeliaSonera yttrade sig darmed i
sak. Yttrandet gav upphov till arbete som annars inte skulle ha uppkommit fér Video

Art och vallade bolaget de aktuella kostnaderna.

Parterna har yrkat erséttning for rattegangskostnader i Patent- och marknadséverdom-

stolen.

Efter foredragning fattar Patent- och marknadséverdomstolen féljande

BESLUT (att meddelas 2016-11-18)

1. Patent- och marknadsoverdomstolen avslar 6verklagandet.

2. TeliaSonera Sverige AB ska ersatta Video Art Holland B.V for rattegangskostnader
i Patent- och marknadséverdomstolen med 8 000 kr. Beloppet avser ombudsarvode.

TeliaSonera Sverige AB ska ocksa betala ranta pa beloppet enligt 6 § rantelagen fran

dagen for Patent- och marknadséverdomstolens beslut tills betalning sker.
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Utgangspunkter for beddmningen

Om ett yrkande om informationsforeldggande enligt 53 ¢ § lagen (1960:729) om upp-
hovsratt till litterara och konstnarliga verk (upphovsrittslagen) riktar sig mot nagon
som inte & motpart till sokanden i ett mal om intrang eller dvertradelse, ska lagen
(1996:242) om domstolsarenden (drendelagen) tillampas (se 53 e 8 andra stycket upp-

hovsrattslagen).

| ett arende dar enskilda ar motparter till varandra far domstolen med tillampning av
18 kap. rattegangsbalken forplikta den ena parten att ersétta den andra parten fér den-

nes kostnader i arendet (se 32 § arendelagen).

Av 18 kap. 1 8§ rattegangsbalken féljer att den part som forlorar drendet som huvudre-
gel ska ersatta motparten for dennes rattegangskostnader. Av 53 e § andra stycket upp-
hovsrattslagen framgar vidare att domstolen i ett arende om informationsforelaggande

far bestamma att vardera parten ska svara for sina rattegangskostnader.

| forarbetena till 53 e 8 upphovsrattslagen anfors att en internetleverantor, som ar for-
hindrad att Iamna ut informationen frivilligt, inte regelmassigt bor alaggas att ersatta
rattighetshavarens rattegangskostnader vid bifall till ett yrkande om informationsfare-
ldggande. Om yrkandet omedelbart medges eller 6verlamnas till domstolens bedom-
ning bor enligt forarbetena domstolen i stéllet kunna besluta att vardera parten ska
svara for sina kostnader. (Se prop. 2008/09:67 s. 155).

Patent- och marknadsdverdomstolens bedémning

Patent- och marknadséverdomstolen konstaterar att TeliaSonera pa grund av bestam-
melser om tystnadsplikt i lagen (2003:389) om elektronisk kommunikation varit for-
hindrad att lamna ut den i &rendet begdrda informationen frivilligt, dvs. utan domstols-
provning. Bolaget angav i tingsratten att det 6verlamnade Video Arts yrkande om in-
formationsforelaggande till tingsrattens bedomning. Men TeliaSonera papekade ocksa
dels att Video Art inte hade gett in den utredning som bolaget latit gora och redogjort

for till stod for sin ansokan, dels — i fragan om ett informationsforeldaggande vore pro-
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portionerligt — att respektive intrang bestatt i tillgangliggérande av delar av en film vid
ett tillfalle. Dessa invandningar fran TeliaSonera foranledde Video Art att yttra sig och

att aberopa ytterligare skriftlig utredning till stod for ansokan.

Den réttsliga regleringen av fordelningen av rattegangskostnader i ett fall som detta
innebdr att huvudregeln fortfarande ar att den forlorande parten ska ersatta den vin-
nande parten for partens rattegangskostnader i arendet. Bestammelsen i 53 e § andra
stycket upphovsrattslagen ar endast ett undantag fran huvudregeln. Det foljer enligt
Patent- och marknadsdverdomstolen dels av systematiken i lagstiftningen, dels av att
andamalet med bestammelsen i 53 e § andra stycket ar att se till att den som inte &r part
i sjalva intrangstvisten inte regelméassigt drabbas av ett kostnadsansvar i ett arende om
informationsforlaggande, sarskilt i ett fall som detta med en internetleverantér som ar

forhindrad att [amna ut informationen frivilligt.

Den grundlaggande handlingsdirigerande funktionen av bestammelserna om férdelning
av rattegangskostnadsansvar ar att en part bar en risk i form av ett kostnadsansvar for
de yrkanden, invandningar, omstandigheter och den utredning som parten for in i ma-
let. Bestammelsen i 53 § andra stycket ska darfor enligt Patent- och marknadsover-

domstolen tolkas restriktivt.

Eftersom TeliaSonera valde att framstélla invandningar som foranledde ytterligare
yttranden och utredning fran Video Art, medfor en sadan restriktiv tolkning att det inte
finns skal att tillampa undantagsregeln om fordelning av rattegangskostnader i 53 e §
andra stycket upphovsréttslagen. Att TeliaSonera i tillagg till invandningarna angav att
bedémningarna 6verlamnades till domstolen fortar inte betydelsen av de invandningar

som anda framfordes.

Fragan om TeliaSoneras invandningar och Video Arts kompletteringar haft betydelse
for tingsrattens bedomning i sak har enligt Patent- och marknadsdverdomstolen inte
nagon sjalvstandig betydelse for hur rattegangskostnaderna ska fordelas. Att lagga sad-
ana hypotetiska dvervaganden i sakfragan till grund for bedémningen av rattegangs-

kostnadsfragan saknar rattsligt stod.
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Av dessa skél instdmmer Patent-och marknadsdverdomstolen i tingsrattens slutsats att
TeliaSonera ska betala erséttning for de kostnader som invandningarna medfért for
Video Art. Det yrkade beloppet ar enligt Patent- och marknadsdverdomstolens bedém-

ning skaligt. TeliaSoneras 6verklagande ska alltsa avslas.

Vid denna utgang ska TeliaSonera betala ersattning for Video Arts rattegangs-
kostnader dven i Patent- och marknadséverdomstolen. Video Art har yrkat ersattning
for ombudsarvode med 8 000 kr, varav TeliaSonera har vitsordat 5 000 kr som skéligt i
och for sig. Yrkat belopp &r enligt Patent- och marknadséverdomstolens bedémning
skaligt.

Det saknas skal att gora undantag fran huvudregeln att Patent- och marknads6éverdom-
stolens beslut inte far 6verklagas (se 1 kap. 3 § tredje stycket lagen [2016:188] om

patent- och marknadsdomstolar). Detta beslut far darfor inte 6verklagas.

Carl Josefsson

Protokollet uppvisat/



