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Yttrande 6ver promemorian En effektivare och
mer rattssaker klampning

Svea hovritt har granskat forslagen utifrn de intressen som hovritten har
att bevaka. Hovriitten har inga andra synpunkter dn de som ldmnas nedan.

Fragor rérande overklagande av beslut enligt
klampningslagen

Forslaget att tidsgrinsen fér hur lange en &tgérd far besta tas bort innebér
att Atgirder enligt klampningslagen kan komma att bestd under mycket lang
tid. Atgérder som inledningsvis bedémts vara proportionerliga kan efter en
tid bli oproportionerliga. Varken i promemorian eller den foreslagna
lagtexten anges tydligt om det ar mgjligt att, efter att en domstol provat ett

overklagande av ett beslut, pd nytt begdra omprovning av beslutet. Denna
friga bor tas upp i den fortsatta beredningen av lagstiftningsirendet.

Hovriatten instimmer i beddmningen att drenden om Gverklagande av beslut
enligt klampningslagen bor hanteras med viss skyndsamhet. Den foreslagna
lydelsen av 21 § klampningslagen, dar det anges att drenden om
overklagande ska handliggas “utan drojsméal”, bor dock anpassas s att
begreppet tverensstimmer med motsvarande begrepp i annan lagstiftning
som tillimpas i allman domstol. Begreppet "utan dréjsmal” anvinds i
riattegdngsbalken for atgarder som méste vidtas omgéende, t.ex. dklagarens
skyldighet att utan drojsmal ldmna in en haktningsframstéllan (24 kap. 12 §)
och rittens skyldighet att utan drgjsmal halla héktningsforhandling (24 kap.
13 §). Detta innebdr ett stérre skyndsamhetskrav dn vad som tycks vara
avsett for arenden enligt klampningslagen (jfr s. 82 f. i promemorian).
Hovritten anser att det vore limpligare att ange att de aktuella drendena ska
handliggas skyndsamt (jfr t.ex. 6 a § lagen [1988:688] om kontaktforbud).

I promemorian antas att handlaggningen av drendena kommer att ta “ett
antal dagar”. Hovratten bedomer att handlaggningstiden kan foérvintas
uppgh till &tminstone négra veckor, bl.a. med hansyn till de krav p
skriftviixling som finns i domstolsérenden (se 15 § lagen [1996:242] om
domstolsirenden) och att domstolsidrenden som huvudregel inte bor avgoras
innan éverklagandetiden gtt ut (se NJA 2022 s. 504).

I promemorian gors beddmningen att ndgon provning inte ska goras av ett
forbud eller en atgird som upphort, bl.a. med hanvisning till 6verviganden i
ett tidigare lagstiftningsirende (s. 83 i promemorian). En ndrmare analys av
detta stallningstagande bor goras, med sirskilt beaktande av Hogsta
domstolens avgoranden rorande provning av deserta beslut (NJA 2020

s. 1061 och NJA 2023 5. 143).
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Ovriga fragor

Forbud mot fortsatt fard kan i vissa fall meddelas enbart avseende en viss
forare eller pa grund av en viss forares trafikfarlighet. I sédana situationer
ska forbudet upphédvas om farden &terupptas med en annan forare (se s. 75
och 107 i promemorian). Detta innebar att forbud som meddelats avseende
en viss forare i praktiken kommer att vara mycket enkla att kringgd genom
att en annan person endast tillfalligt tar 6ver som forare och att den person
som alagts forbudet pa nytt tar 6ver som forare t.ex. senare samma dag,.
Detta framstar inte som dndamaélsenligt. Fragan bor darfor belysas narmare i
det fortsatta lagstiftningsarbetet.

I promemorian foreslds att en polis eller tulltjainsteman ska kunna medge att
ett fordon som blivit foremal for en dtgard enligt klampningslagen fors till en
lamplig plats under vissa villkor (se s. 77 i promemorian). Mgjligheten att
foreskriva sddana villkor bor framgé av lagtexten.

I promemorian anges vidare att en bilinspektor bor avsta fran att meddela
ett beslut som kraver anvandning av véld for att verkstallas (se s. 86 i
promemorian). Det framstar som vanskligt att géra en sddan bedomning pa
forhand och att 1dta detta inverka pa forutséttningarna for en viss
tjansteman att fatta beslut. I andra fall av myndighetsutévning torde det
ligga narmare till hands att i sddana situationer begéra bitrade av polis.
Resonemanget i promemorian forefaller i denna del inte helt genomtéankt
och bor i vart fall fortydligas och utvecklas om det ska dterkomma i en
kommande proposition.

T handldggningen av detta drende har deltagit hovrattsraden Lars Wallinder
och Daniel Thorsell samt tf. hovrittsassessorn Karin Wetterberg,
foredragande.
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