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27B:1

Det har inte ansetts att agaren till en obebyggd fastighet skulle behdva
belana den tidigare obeldnade fastigheten for att betala engangsavgiften
for fastighetens anslutning till vatten och avlopp. Da dgaren i 6vrigt
saknat tillgangar att pa en gang betala avgiften, har han i stallet ansetts
beréattigad att mot en bankgaranti for beloppet fa avgiften fordelad pa
arliga inbetalningar under tio ar.

C.C. var lagfaren &gare till fastigheten S 2:242 i Goteborgs kommun. Fas-
tigheten, som &r obebyggd, ligger inom verksamhetsomradet for kommu-
nens allmanna va-anldggning och inom byggnadsplan, faststalld den 22 de-
cember 1951. Forbindelsepunkter for vatten och avlopp hade upprattats och
kommunen hade i rékning med forfallodag den 16 april 1979 debiterat C.C.
anlaggningsavgift med 18 355 kr.

C.C. yrkade vid Va-namnden att avgiften skulle fa fordelas pa arliga inbe-
talningar under 10 ar, varvid bankgaranti skulle stallas av C.C. Det upplys-
tes att C.C. den 11 april 1979 betalat en tiondel av avgiften eller 1 836 kr.

Kommunen bestred yrkandet.

C.C. uppgav bl.a: Hans far ager S 2:83. Fran denna fastighet har han under
1960-talet forvarvat de delar, som efter avstyckning nu utgor S 2:242. Fa-
dern utnyttjar hans tomt for bl.a. grénsaksodling och haller den i god héavd.
C.C. arbetade tidigare vid lansstyrelsen i GOteborg men tjanstgor nu vid
riksskatteverket i Solna. Han avser dock att atervanda till lansstyrelsen och
da bebygga och bosétta sig pa fastigheten. — Han bor sedan 1971 i en villa i
Spanga, taxerad till 125 000 kr och intecknad for 94 500 kr. Fastigheten

S 2:242 &r taxerad till 10 000 kr och saknar ekonomisk barkraft. Han saknar
tillgangar i dvrigt och har som inkomst endast sin 16n som tjansteman. Fas-
tigheten S 2:242 skulle visserligen tekniskt sett kunna belanas men dels ar
lanemarknaden karv, dels vore det oférmanligt med ett bottenlan avseende
va-avgift. Det &r inte heller, sérskilt med h&nsyn till att hans far vill nyttja
tomten som kokstradgard, rimligt att behova sélja fastigheten for att kunna
betala anldggningsavgiften.

Kommunen gjorde géllande att de skél for fordelning av avgiftsskyldighet
som asyftas i 27 § va-lagen inte foreladg och anforde vidare i huvudsak: Ett
matt pa en fastighets ekonomiska barkraft i va-lagens mening ar i vilken
omfattning fastigheten kan belanas. Det ar uppenbart att C.C:s fastighet
mycket val kan bara en pantrattsbelastning motsvarande anlaggningsavgif-
ten. Kommunens va-verk har i
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olika sammanhang varit i kontakt med bankerna i Goteborg, varvid fram-
kommit att bankerna &r villiga att 1ana ut pengar till fastighetsagare for av-
gifter av nu forevarande slag. Bankerna skulle enligt uppgift da vara beratti-
gade att bortse fran eljest gallande kreditrestriktioner. Vidare torde en for-
séljning av fastigheten ge medel till tickande av anlaggningsavgiften.

Va-nadmnden yttrade:

Sasom forutsattning for avgiftsuppdelning — avseende en tid av hogst tio ar
— gdller enligt 27 § andra stycket lagen (1970:244) om allmanna vatten- och
avloppsanlaggningar, forutom att fastighetens dgare begar avgiftsfordelning
och godtagbar sakerhet stélls, att avgiften uppgar till belopp som &r betung-
ande med hénsyn till fastighetens ekonomiska bérkraft och 6vriga omstéan-
digheter.

Stadgandet i 27 § andra stycket va-lagen om férdelning av engangsavgift ar
att anse som ett undantag fran huvudregeln att sadan avgift skall erlaggas pa
en gang. | va-mal har tidigare provats fall dar fraga varit om avgift vid ny-
bebyggelse pa fastighet, varvid avgiftsfordelning inte medgetts med hansyn
bl.a. till att fastighetsdgare normalt har att rakna med att engangsavgiften
sasom del av produktionskostnaden skall finansieras pa samma satt som
denna kostnad.

| forevarande fall ar fraga om obebyggd fastighet som savitt upplysts — inte
for nérvarande skall bebyggas. Mojlighet for huvudman for allman va-an-
laggning att utta avgift for obebyggd fastighet infordes genom 1970 ars va-
lag. For C.C:s fastighet uppkom taxeenligt stod for sadan avgift forst efter
det att davarande Styrsé kommun 1974 uppgatt i Goteborgs kommun. C.C.
har sdlunda vid sitt forvarv av fastigheten — enlig uppgift under 60-talet —
inte haft anledning rakna med att avgift skulle utkravas sa lange fastigheten
ej bebyggdes.

Mojlighet till upplaning mot pantratt i S 2:242 torde i och for sig visserligen
inte vara utesluten men med hansyn till radande kreditrestriktioner oséker.
Det kan vidare inte begaras av C.C. att han skall salja fastigheten for att fa
medel till avgiften.

Under hénvisning till det anforda — sarskilt den omstéandigheten att C.C. ur-
sprungligen inte haft anledning rdkna med anléaggningsavgift for sin obe-
byggda fastighet — och da anledning inte finns att ifragasatta C.C:s uppgift
att han i 6vrigt saknar tillgangar for att pa en gang betala engangsavgiften,
finner Va-namnden skal foreligga att bifalla C.C:s yrkande om fordelning av
avgiften. Som tidigare anmarkts har C.C. betalat en tiondel av avgiften.

Parterna ar ense om att vid bifall till C.C:s talan ranta skall utga pa satt stad-
gas i 27 § fjarde stycket va-lagen, varvid utgangs-
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punkt for ranteberakningen skall vara den ursprungliga rékningens férfallo-
dag den 16 april 1979.

Va-ndmnden faststéllde att C.C. dger ratt att, om bankgaranti stalls for obe-
talt belopp jamte rénta, fordela anlaggningsavgiften, 18 355 kr, pa arliga
inbetalningar under tio ar att, jamte ranta enligt 27 § 4 st va-lagen, erlaggas
med en tiondel varje gang den 30 september, varvid den forsta utbetalningen
skall anses ha skett i och med erldggandet av 1 836 kr den 11 april 1979 och
rantan skall utga fran den 16 april 1979.

Beslut: 1980-03-20, BVA 23
Mal nr: VA 88/79

Kommunen védjade och yrkade att C.C:s talan vid Va-ndmnden skulle [am-
nas utan bifall.

C.C. bestred andring.

Vattendverdomstolen yttrade:

Parterna har i Vattendverdomstolen utvecklat sin talan i huvudsaklig over-
ensstammelse med vad som antecknats i Va-ndmndens beslut. Kommunen
har darutdver aberopat skrivelse den 21 april 1980 fran Aktiebolaget Gote-
borgs Tomrattskassa till Goteborgs va-verk, enligt vilken tomtréttskassan ar
beredd att Iamna C.C. ett l1an pa 16 000 kr mot sakerhet av pantbrev pa mot-
svarande belopp "inom kronor 16 000:- i nu ifragavarande fastighet".

Den fordrade engangsavgiften dverstiger vasentligt fastighetens taxerings-
varde. Med hansyn hartill och till vad som dvrigt upplysts om fastigheten
kan det inte med fog begéras att C.C. skall belana fastigheten — vilken tidi-
gare ar obeldnad — for att betala avgiften. Anledning saknas ifragasétta
C.C:s uppgift att han i 6vrigt saknar tillgangar att pa en gang betala avgiften.

Under beaktande av det anforda finner Vattendverdomstolen att engangsav-
giften maste anses betungande med hansyn till fastighetens ekonomiska
barkraft och dvriga omstandigheter. Avgiften ma darfor fordelas pa arliga
inbetalningar pa satt VVa-namnden foreskrivit.

Vattendverdomstolen faststallde Va-namndens avgdrande.

Dom: 1980-11-25, DT 75
Mal nr: T 30/80
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